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Drodzy Czytelnicy,

Najwazniejszym wydarzeniem w roku
2022 byta oczywiscie wojna w Ukra-
inie, ktéra miata nie tylko wptyw na
branze cukrownicza, ale w ogdle na
catg gospodarke krajowa. Jej skut-
ki dla producentéw cukru to miedzy
innymi: zerwane tancuchy dostaw,
wzrost cen ptodéw rolnych, problemy
z transportem, wzrost kosztéw pra-
cy i co najwazniejsze utrudniony do-
step do zrédet energii oraz znaczacy
wzrost ich ceny.

Jezeli chodzi o samg Ukraine, to upra-
wa buraka cukrowego oraz przebieg
tegorocznej kampanii cukrowniczej od-
bywat sie w utrudnionych warunkach,
ale na szczescie nie doszto do zatama-
nia branzy w tym kraju - dwadziescia
trzy regiony Ukrainy przeprowadzity
zasiewy i zebraty plony. Na drodze do
realizacji planéw staty oczywiscie dzia-
tania wojenne, okupacja, tereny zami-
nowane, blokada szlakow morskich,
brak pracownikéw i wiele innych czyn-
nikéw, ktére w stosunkowo spokojnych
czasach nigdy nie przeszkadzaty ukra-
inskim rolnikom. Doszli oni jednak do
whniosku, ze nie moga dopuscic¢ do sy-
tuacji, w ktorej naréd miatby odczuwac
skutki niedoboréw zywnosci. Dodatko-
wo, czes$¢ rolnikow zdazyta zaopatrzyc
sie we wszystko, co jest potrzebne do
uprawy burakéw cukrowych. Wiek-
szo$¢ nawozow przywieziono latem
ubiegtego roku. Srodki ochrony roslin
zostaty zakupione na poczatku wojny.
Duza liczba plantatoréow zakupita pali-
wo tuz przed wojng, a reszte dokupili
po wyzszych cenach. Jak podaje Kra-
jowe Stowarzyszenie Producentéw
Cukru Ukrainy - tegoroczna produkcja
cukru w petni zaspokoi potrzeby ryn-
ku krajowego, ktére prognozowane s3g
na 1 min 128 tys. ton, z czego 1 min
68 tys. ton przeznaczone jest na kon-
sumpcje. Potencjat eksportowy Ukra-
iny w roku gospodarczym 2022/2023
szacuje sie na 100 tys. ton, z czego 50

tys. ton to cukier, a pozostate 50 tys.
ton to produkty przetworzone.

Jak wspomniatem na poczatku,
producenci cukru musieli sie mierzy¢
w tym roku z bardzo gwattownymi
wzrostami cen energii. Co wiecej nie
do konca wiadomo, czy zaméwiony gaz
lub wegiel dotrze do poszczegdinych
cukrowni w ilosciach wczesniej zakon-
traktowanych. Polska mierzy sie takze
z bardzo wysokim poziomem inflacji, co
ma przetozenie chociazby na zwiekszo-
ng presje ptacowa.

Podwyzszone ceny paliw na stacjach
benzynowych w sposéb widoczny
zwiekszyty koszty transportu, a pamie-
tajmy, ze w naszej branzy musimy prze-
wiez¢ co roku okoto 15 min ton burakéw
cukrowych, a nastepnie okoto 2 min ton
cukru. Wszystko to bedzie miato oczy-
wiscie przetozenie na ceny cukru dla
przetwércéw zywnosci oraz odbiorcéw
indywidualnych. Jak podaje Komisja
Europejska, ostatnia ujawniona $rednia
cena cukru w Unii Europejskiej we wrze-
$niu 2022 r. wzrosta do najwyzszego od

wielu lat poziomu 512 euro za tone. Jeze-
li chodzi o ceny dla konsumentéw, to za-
pewne sami Panstwo byli $wiadkami nie-
dawnej paniki obserwowanej w sieciach
handlowych oraz wzrostéw cen cukru.
Producenci cukru, praktycznie w ca-
tej Unii Europejskiej daza do szybkie-
go ograniczenia zaleznosci od rosyj-
skich paliw kopalnych oraz do szybkiej
transformacji energetycznej. Sprawa
jest w miare pilna z dwéch powodéw:
zakonczenie zaleznosci UE od rosyj-
skich paliw kopalnych, ktéore sg wy-
korzystywane jako bron gospodarcza
i polityczna i ktoére kosztuja europej-
skich podatnikéw prawie 100 mld euro
rocznie; przezwyciezenie kryzysu kli-
matycznego. Rozwiagzaniem moze byc¢
produkcja biometanu z wystodkow
burakéw cukrowych, paliwa gazowego
powstajgcego w procesie oczyszczania
biogazu z CO,, ktéry jest uznawany
za paliwo zeroemisyjne. Po spetnieniu
okreslonych kryteriéw i osiagnieciu
odpowiednich parametréw, paliwo to
moze by¢ wttaczane do sieci gazowych.
Co w sytuacji niepewnosci odnoszacej
sie do stabilnosci dostaw gazu z impor-
tu, a takze rekordowych cen gazu ziem-
nego na gietdach, oferuje realng alter-
natywe. Jak podaje Polska Organizacja
Biometanu, ktérej cztonkiem jest takze
Zwigzek Producentow Cukru w Polsce,
nasz kraj ma olbrzymi i niewykorzysta-
ny potencjat w zakresie produkgcji bio-
metanu. Z prognoz wynika, ze moze on
wynies$¢ okoto 8 mld m® rocznie. Liczba
ta odpowiada ponad 60% obecnego im-
portu gazu ziemnego do Polski. Paliwo
to jest na pewno elementem zapewnia-
jacym bezpieczenstwo energetyczne,
zgodnie z kierunkami rozwoju przed-
stawionymi w Polityce Energetycznej
Polski do 2040 r. oraz w Europejskim
Zielonym tadzie.
Mitej lektury!
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Ankara w Turcji,
2021 r.: Widok
wnetrza tureckiej
cukrowni

zwigzku ze wzro-
stem cen skupu
burakéw cukro-
wych,  rolnicy
w Turcji posadzili
wigcej burakéw w roku gospodarczym
2022/23 niz w poprzednich okresach.
Dlatego prognozuje sie, ze produkecja cu-
kru w tym kraju w roku gospodarczym

2022/23 wzrosnie do okoto 3,1 miliona

ton. Przy kwocie produkeji cukru na ten
okres na poziomie okolo 2,8 miliona ton,
nadwyzka produkeji trafi na eksport.
W zwigzku z galopujaca inflacjg oraz
wyzszymi kosztami w gospodarstwach,
hurtowe i detaliczne ceny cukru (w wa-
lucie lokalnej) wzrosty ponad dwukrot-
nie od zeszlego roku.

Sektor cukru w Turcji jest szeroko
regulowany przez wladze paristwowe.

Rzad, za pomocy dekretéw prezydenc-
kich, ustanawia kwoty produkeji oraz
ustala niektére ceny. Departament cukru
w Ministerstwie Rolnictwa i Lesnictwa
reguluje i monitoruje rynek.

W Turcji cukier produkujg zaréw-
no cukrownie rzadowe jak i prywatne.
Firma Turkiye Seker Fabrikalari A.S.,
albo w skrocie Turkseker, jest wlasnoscig
rzadu i jest najwigckszym producentem
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Regulacje rzadowe dla
rynku cukru w Turcji:
Rzad ogtasza gtéwna
kwote produkcji na
dany rok gospodarczy.
Nastepnie dzieli sie ja na
mniejsze kwoty nazywane
kwotami A, B oraz C. Jak
ogtoszono pod koniec
marca 2022 roku, kwota na
rok gospodarczy 2022/23
zostata ustalona na nieco
ponad 2,8 miliona ton.
Kwota A jest przeznaczona
do sprzedazy na rynku
krajowym w danym roku
gospodarczym.
Kwota B to mata ilos¢
cukru do utrzymania
w rezerwie. Kwota B
stanowi okoto
5% kwoty A.
Kwota C to nadwyzka
ponad kwoty A i Bi jest
przeznaczona na eksport.
Rzad rozdziela kwoty A i B
miedzy producentéw
cukru.
Aby zachecic¢ do produkgji
i zZrownowazyc rosnace
koszty, rzad zapewnia
roczne doptaty dla
plantatoréw na nawozy
(40 TL/ha) oraz paliwo
(150 TL/ha).
Na poczatku zbioru
burakéw cukrowych rzad
oglasza podstawowa
cene za buraki cukrowe
o polaryzacji podstawowej
16 procent. Od marca
2022 r. cena podstawowa
na rok gospodarczy
2022/23 wynosi
1000 TL/tone.
Cukrownie ptaca
plantatorom cene
podstawowa oraz dodatek
35 TL/tone za kazdy
dodatkowy stopien
polaryzacji.
Cukrownie sprzedaja
cukier przydzielony
z kwoty A po cenie
ogloszonej przez rzad.

cukru w kraju z 15 fabrykami. Ist-
nieje takze 16 prywatnych cukrowni.
W sumie, wlaczajac wszystkie firmy
paristwowe i prywatne, cukrownie dys-
ponuja roczng zdolnoscig produkeji na
poziomie okolo 3,1 miliona ton. Roczna
kwota produkeji cukru jest rozdzielana
pomiedzy te firmy, a Turkseker posiada
nieco ponad 1/3 tej kwoty.

Na rok gospodarczy 2022/23 kwota
na produkeje izoglukozy zostala ustalona
na 2,5% krajowej kwoty cukru, czyli na
poziomie 68 750 ton, co stanowi wzrost
0 1250 ton w poréwnaniu z poprzednim
rokiem. W ciagu ostatnich kilku lat,
turecki rynek stodzikéw na bazie skro-
bi jest ,hamowany” przepisami, fawo-
ryzujacymi produkeje cukru. Kwota na
izoglukoze na rok gospodarczy 2022/23
jest o okolo 80% nizsza niz §rednia kwo-
ta w latach 2003-2016. W ramach sys-
temu kwotowania produkeji izoglukozy,
istnieje pieciu producentéw, sg to firmy
prywatne i maja laczng roczng zdolnosé
przetwarzania na poziomie okolo 1 mi-
liona ton. Ponadto, istnieje jeszcze pig-
ciu innych producentéw poza systemem
kwotowania, ktérzy zajmujg sie tylko
eksportem.

Wiekszoséé produkgiji cukru zlokalizo-
wana jest w regionie Centralnej Anatolii.
Gléwnymi producentami sg prowincje:
Konya, Eskisehir, Ankara i Karaman.
Uprawa burakéw cukrowych jest roto-
wana ze zbozami, ro§linami straczko-
wymi, rolinami pastewnymi i stonecz-
nikami. Wedlug rolnikéw, sadzenie
burakéw cukrowych zapewnia wzrost
plonéw w Turcji nawet o 20 procent, gdy
sg one uprawiane w plodozmianie. Bura-
ki cukrowe sadzi si¢ w kwietniu, a zbiory
rozpoczynaja si¢ w pazdzierniku. Jednak
okresy te r6znig si¢ nieznacznie w zalez-
nosci od warunkéw klimatycznych da-
nego regionu.

Produkcja

W roku gospodarczym 2022/23 progno-
zuje si¢ produkcje burakéw cukrowych
na poziomie 21,5 miliona ton, co ozna-
cza wzrost rok do roku o 2 mln ton. Ten
prognozowany wzrost zaklada poprawe
warunkéw pogodowych i nieznaczny
wzrost powierzchni zbioréw, poniewaz
rolnicy reagujg na wzrost cen skupu bu-
rakéw natozony przez rzad oraz kwot

produkgji cukru. Bioragc pod uwage te
zalozenia, produkcja cukru buraczanego
prognozowana jest na poziomie okolo
3,1 mln ton.

Kwote produkeji cukru buraczanego
na rok gospodarczy 2022/23 ustalono na
poziomie nieco ponad 2,8 mln ton, co

oznacza wzrost w poréwnaniu z rokiem
ubieglym o okolo 51 tys. ton. Rzagdowa
cena skupu burakéw w roku gospodar-
czym 2022/23 jest obecnie ustalona na
1000 lir tureckich (TL) za tone, czyli
dwukrotnie wiecej niz w poprzednim
sezonie. Pierwotna cena na rok gospo-
darczy 2022/23, ogloszona przez rzad,
zostala uznana za zbyt niskg aby zréw-
nowazy¢ niektére gwaltownie rosnace
koszty produkeji w gospodarstwie, takie
jak paliwo i nawozy. Wyzsze koszty na-
kiadéw przypisuje sie kilku czynnikom,
do ktérych zalicza sie ostabienie walu-
ty krajowej, niepewno$é gospodarcza,
a niedawno reperkusje wojny w Ukra-
inie. W §$wietle tych czynnikéw, rzad
zdecydowal w marcu o podniesieniu
obowigzkowej ceny zakupu do obecnego
poziomu.
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KWOTA A

KWOTA B

OBSZAR UPRAWY
(tys. ha)

PRODUKCJA BURAKA
CUKROWEGO (mlin ton)

PRODUKCJA CUKRU
(min ton)

IMPORT CUKRU
(mln ton)

EKSPORT CUKRU
(min ton)

KONSUMPCJA CUKRU
(MLN TON)

2,832 2,832 2,884
2,700 2,700 2,75
0,132 0,132 0,134
320 320 325

21,500 19,500 21,500
3,100 2,800 3,100
0,110 0,230 0,200
0,285 0,090 0,320
2,925 2,940 2,980

Wigkszo$¢ cukru buraczanego po-
chodzi z plantacji burakéw cukrowych
w regionie Centralnej Anatolii, w po-
blizu miast Ankara, Konya, Eskisehir,
Afyon, oraz Yozgat. W calym kraju
jest okolo 100 000 plantatoréw bu-
rakéw cukrowych. Buraki cukrowe
uprawia sie w czteroletnim cyklu zmia-

nowania, naprzemiennie z kukurydza,
pszenicg, jeczmieniem, ziemniakami,
stonecznikiem, a ostatnio rzepakiem.
Buraki cukrowe wysiewa si¢ zazwyczaj
w kwietniu a zbiera we wrzesniu i paz-
dzierniku. W ciagu ostatniej dekady
plony burakéw cukrowych wzrosty do
60-65 ton z hektara dzieki lepszej ja-

Zrédio: USDA Sugar Annual (April 21, 2021)

kosci nasion i unowoczesnieniu prak-
tyk produkcyjnych.

Historycznie, podobnie jak wiele sek-
toré6w w Turcji, wszystkie cukrownie
byty kiedys$ wiasnoscig rzadows. Jednak
w ostatnich latach wiele fabryk sprywa-
tyzowano, za wyjatkiem paristwowe-
go Turkseker, ktéry jest najwickszym
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Rynki swiatowe

producentem cukru w kraju. Sektor cu-
krowniczy nadal boryka si¢ z szeregiem
nieefektywnosci wynikajacych z inter-
wencji rzadu w ustalanie kwot produk-
cyjnych oraz ustalanie cen zaréwno cu-

kru jak i burakéw cukrowych.

Konsumpcja
Przewiduje si¢, ze konsumpcja cukru
w Turcji w roku gospodarczym 2022/23
bedzie nieco wyzsza niz w roku poprzed-
nim i wyniesie 2,98 mln ton, przy zaloze-
niu utrzymujgcego sie silnego popytu za-
réwno ze strony przemystu spozywezego
i napojéw, jak i gospodarstw domowych.
Turcja jest znaczacym konsumen-
tem cukru. Poziom zuzycia cukru caly

}

ABY ZAPEWNIC ZE CUKIER DETALICZNY TRAFI DO
GOSPODARSTW DOMOWYCH, TURKSEKER ZACZAt
SPRZEDAWAC TYLKO DO SKLEPOW Z SYSTEMAMI
SPRZEDAZY SHELF GUARANTEED SALES (SGS), CO
MOZNA PRZETEUMACZYC JAKO SYSTEM SPRZEDAZY
Z GWARANTOWANYMI CENAMI

czas ro$nie w odpowiedzi na wiele po-
wigzanych ze sobg czynnikéw, wéréd
ktérych znajduje si¢ rosnaca populacja
wynoszgaca obecnie okolo 84 miliony
obywateli, post¢pujaca urbanizacja
oraz zmieniajgce si¢ nawyki zywie-
niowe. Jednocze$nie wyrafinowany
turecki przemyst spozywezy i napojo-
wy wykorzystuje cukier do produkeji

wiekszej liczby réznorodnych produk-
téw w odpowiedzi na zapotrzebowanie
konsumentéw. Okolo 80% cukru jest
wykorzystywane w przemysle spozyw-
czym i napojowym, a pozostala czesé
jest wykorzystywana w gospodar-
stwach domowych. Tureckie roczne
spozycie cukru na osobe szacuje si¢ na

okolo 35 kg.




Ceny

W roku 2020 i 2021 rzadowa cena hur-
towa i detaliczna postawala niezmienna
pomimo rosngcych kosztéw. Prywatni
producenci cukru, borykajacy si¢ z ro-
sngcymi kosztami i grozbg bankructwa,
zdecydowali, Ze nie moga juz dtuzej po-
dazac za cenami ustalonymi przez rzad
i podwyzszyli ceny. Pézniej rzad poszedt
w ich slady podnoszac ceny, ale nadal
byly one znacznie nizsze niz w sektorze
prywatnym.

W marcu 2022 roku cena detalicz-
na cukru Turkseker w supermarketach
wynosita 7,8 TL/kg, ponad dwukrot-
nie wigcej niz w roku poprzednim.

Z kolei prywatni producenci sprzedaja

i

obecnie cukier na rynku detalicznym
1,5-2 razy drozej. W odpowiedzi na te
réznice cen, niektére sklepy spozywceze
ograniczyly sprzedaz cukru Turkse-
ker, aby mie¢ pewno$¢, ze zapasy nie
wyprzedadzg si¢ zbyt szybko. W mie-
dzyczasie, aby zapewnic ze cukier deta-
liczny trafi do gospodarstw domowych,
Turkseker zaczal sprzedawaé tylko do
sklepéw z systemami sprzedazy Shelf
Guaranteed Sales (SGS), co mozna
przettumaczy¢ jako system sprzedazy
z gwarantowanymi cenami na pétkach
sklepowych. Ten system §ledzi sprzedaz
cukru i innej Zywno$ci aby upewnic sig,
ze dotrze ona do konsumenta korico-
wego, a nie zostanie przekierowana do
innych uzytkownikéw koncowych.

W styczniu 2022, worki 50 kilogra-
mowe cukru luzem z Turkseker kosz-
towaly 290 TL, czyli mniej niz poto-
we ceny cukru pochodzacego z sektora
prywatnego, ktéra wynosita 700 TL.
Od marca 2022 roku cukier luzem
z Turkseker sprzedawano juz za 550 TL
za worek 50 kg. Ta réznica cen sprawia,
ze Turkseker jest bardziej atrakcyjny dla
tureckich firm produkujacych zywnosé,
napoje i stodycze.

Oprécz cukru, w Turcji konsumuje
sie niewielkie ilosci stodzikéw. Sg one
pozyskiwane z kukurydzy. Wykorzy-
stuje si¢ je w przemysle spozywczym
jako sktadnik do produkeji cukierkéw,
wyrobéw piekarniczych, tradycyjnych
deseréw, lodéw, chalwy, dzeméw oraz
napojéw alkoholowych i bezalkoholo-

wych.

Import i eksport
W roku gospodarczym 2022/23 pro-
gnozuje si¢, ze import cukru spad-
nie i wyniesie 200 tys. ton, w oparciu
o oczekiwany wzrost krajowej produkeji
cukru buraczanego. Import w roku po-
przednim wyniést 400 tys. ton. Mniej-
sze warto$ci importu sg spowodowane
oslabieniem waluty i nizszymi cenami
krajowymi. Wiodacymi dostawcami na
rynek turecki sa: Brazylia i Algieria.
W roku gospodarczym 2022/23, eks-
port cukru prognozuje si¢ na poziomie
320 tys. ton, biorgc pod uwage duzy po-
pyt ze strony krajéw sasiednich. W roku
gospodarczym 2021/22 warto$¢ ekspor-
tu wyniosta 240 tys. ton. Wiodacymi

miejscami docelowymi dla tureckiego
cukru sg: Irak, Syria i Gruzja.

Cukier jest jednym z kilku towaréw
eksportowych, korzystajacych z tu-
reckiej polityki zakladajacej czynne
uszlachetnianie. W ramach procedury
czynnego uszlachetniania, cukier jest
importowany bez oplat i moze by¢
stosowany tylko w produktach spo-
zywezych oraz napojach, ktére beda
przeznaczone jedynie na eksport.
W ostatnich latach prawie caly im-
portowany cukier sprowadzany byt do
tego kraju w ramach procedury czyn-
nego uszlachetniania. Z drugiej strony,
importowany cukier do uzytku domo-
wego, a takze importowana izogluko-
za, podlegajg clu siegajacemu az 135%.
Biorac pod uwage tak wysoka taryfe,
importowany cukier do uzytku domo-
wego jest ograniczony praktycznie do
cukru specjalnego, ktéry nie jest pro-
dukowany w kraju (np. do zastosowar
medycznych czy laboratoryjnych).

Jak juz wezesniej bylo wspomniane
w artykule, eksporterzy (gléwnie fir-
my cukiernicze) moga wykorzystywac
kwote C (cukier na eksport) do wytwa-
rzania produktéw na sprzedaz za grani-
cg. Jezeli produkty zostang znalezione
na rynku krajowym, firmy te sa karane
grzywnami. Wedlug prezydenckie-
go komunikatu z zeszlego roku, cu-
kier podlega rejestracji eksportowe;j
w Ministerstwie Handlu. Ten wymdég
rejestracji pozwala na skuteczne mo-
nitorowanie eksportu cukru, a jesli to
konieczne, to na ograniczanie eksportu
w celu stabilizacji warunkéw na rynku

krajowym.

Zapasy

Prognozowane zapasy koricowe w roku
2022/23 pozostang najprawdopodobniej
na niezmienionym poziomie 10 tys. ton.
Rzadowy system kwotowania produkeji
cukru zniechgca firmy do posiadania
nadwyzki zapaséw, dlatego poziomy te
sa znacznie ponizej kwoty B (rezerwy
cukru), ktéra wynosi 134 tys. ton w roku
gospodarczym 2022/23. Firmy produ-
kujace stodziki na bazie skrobi zwykle
produkujg i sprzedaja caly swoja przy-
dzielong kwote. Na rok gospodarczy
2022/23 zapasy koricowe w tym seg-
mencie szacuje si¢ jedynie na 5 tys. ton.
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o roku 2010 pro-
ducenci cukru
cleszyli si¢ wyso-
kimi $wiatowymi
cenami cukru, jednak pézniej rozpoczat
sie spadek tego trendu, kt6ry zakonczyt sie
dopiero w sierpniu 2018 roku. Byt to trud-
ny okres dla wigkszosci krajéw produku-
jacych cukier, niekonkurencyjnych na
podstawie obiektywnych wskaznikéw, ale
wspierany ogromnymi rzagdowymi subsy-
diami oraz bezposrednimi interwencjami.
Krajowe $rodki wsparcia stosowane byly
u czterech gléwnych eksporteréw — In-
dii, Tajlandii, Brazylii, Australii — odpo-
wiadajacych za 80% eksportu cukru oraz
50% swiatowej produkcji cukru.

Ostatnia dekada naznaczona byla
ogromnym wzrostem wsparcia rzgdo-
wego dla indyjskiego oraz tajlandzkiego
sektora cukru. Pomoglo to tym dwém
krajom ztagodzi¢ zakl6cenia na rynku,
rozwing¢ produkcje oraz wzmocnic¢ ich

. pozycje na $wiecie. Ponadto indyjskie
b% i tajlandzkie $rodki wsparcia zachecily

rolnikéw do produkeji nadwyzek cu-
kru, a cukrownie do eksportowania tych
subsydiowanych nadwyzek na rynek
miedzynarodowy, obnizajac $wiatowe
ceny cukru oraz wplywajac negatywnie
na producentéw oraz eksporteréw cu-
kru w krajach, ktére nie zapewniajg ta-
kiego wsparcia. W grudniu 2021 roku,
Miegdzynarodowa Organizacja Handlu

J (WTO) orzekla, ze indyjskie wsparcie

produkeiji i eksportu jest nielegalne.
Po latach deficytu na rynku $wiatowym

. oraz w ogdlnym kontekscie wysokich cen

| cukru, przyszlos¢ krajowego wsparcia
1| przesuwa sie w strone wickszego zorien-
| towania na etanol. Tak dzieje si¢ w Au-
stralii oraz Brazylii, ta ostatnia korzysta
z innowacyjnej nowej polityki wsparcia
| nazywanej ,RenovaBio”. Jednak wsparcie

" dla produkdii etanolu takze ma negatyw-
ny wplyw na rynek cukru, na przyktad
zwigksza ryzyko naglych i niekorzystnych

zmian towarzyszacych zmianom legisla-

tekst Michat Gawryszczak

Dyrektor Biura Zwigzku Producentéw Cukru w Polsce

cyjnym. W ten sposéb $wiatowa ekspan-
sja etanolu z trzciny, nawet jesli zmniejsza
presje eksportows w krétkim okresie, jest
mieczem Damoklesa wiszacym nad §wia-
towym rynkiem cukru.

INDIE
W ciggu ostatnich 10 lat Indie byly

drugim co do wielkoéci producentem
cukru (okoto 25-30 milionéw ton rocz-
nie). Wezesniej Indie wahaly si¢ miedzy
importerem netto a eksporterem netto,
staly sie strukturalnym i gléwnym eks-
porterem cukru netto, regularnie wysy-
tajac za granicg ponad 7 milionéw ton.
Gléwnym motorem ekspansji produkeji
cukru w Indiach, pomimo niskich $wia-
towych cen cukru, byta wielokierunkowa
polityka rzadowa, polegajaca na dziata-
niach majacych na celu kontrole produk-
cji, dostaw oraz dystrybucji cukru. Wia-
dze otwarcie wspieraja indyjski przemyst
cukrowniczy, poniewaz opiera si¢ on na
50 milionach plantatoréw trzciny cukro-
wej, zaopatrujgcych ponad 500 cukrowni
z gléwnego okregu wyborczego.
Indyjski przemyst cukrowniczy charak-
teryzuje sie Srednig wydajnoscia trzciny
cukrowej oraz niskg zawartoscig cukru,
stosunkowo krétkimi sezonami cukro-
wymi (15 listopad — 15 maj) oraz matymi
mocami przerobowymi (Srednio 66 500
ton cukru na fabryke w sezonie 2020/21).
Réznorodno$é branzy, ktéra obejmuje
regiony i klimaty oraz 50 milionéw drob-
nych wlascicieli, czyni ja bardzo wrazli-
wa politycznie.

Poprzez strukture swojej polityki oraz
wieloletnig hojng pomoc finansowa, In-
die byly w stanie zwigkszy¢ obszar upra-
wy trzciny cukrowej, aby utrzymac rolni-
kéw kiedy ceny cukru byly niskie, a takze
w razie potrzeby odizolowaé rynek krajo-
wy od perturbacji na rynku $wiatowym.
Jednym z najbardziej kontrowersyjnych
srodkéw zaproponowanych przez stany
jest gwarancja wysokiej ceny minimal-
nej dla trzciny cukrowej, ktora jest cal-

kowicie oderwana od ceny cukru. Ten
srodek polityczny zmniejsza rentownos¢
cukrowni, ktére rzad jest nastgpnie zo-
bligowany wspiera¢ aby wywiazaly sie ze
swoich zobowigzan finansowych wzgle-
dem plantatoréw trzciny cukrowej. Co
jednak najwazniejsze, ta polityka spra-
wia, ze trzcina cukrowa staje sie niezwy-
kle konkurencyjna na poziomie gospo-
darstw, powodujac wzrost powierzchni
upraw nawet wtedy gdy ceny konkuren-
cyjnych upraw rosng na calym swiecie.
Wszystkie te dzialania byly mozliwe
dzieki ogromnemu finansowemu wspar-
ciu ze strony rzadu (3,2 mld dolaréw)
w ciggu ostatniej dekady. Rzad Indii
zainicjowal réwniez dziatania majace na
celu zwigkszenie eksportu albo magazy-
nowania cukru. W grudniu 2021 WTO
orzekla, ze indyjskie subsydia na produk-
cje oraz eksport sg nielegalne. Jednak de-
cyzja Indii o odwolaniu a takze niedzia-
tajacy organ apelacyjny WTO oznaczaja
zawieszenie procedury do odwolania.
Indie przyspieszyly réwniez inwestycje
finansowe poprzez pozyczki uprzywile-
jowane, wspierajace modernizacje sekto-
ra rolnego oraz dywersyfikacje poprzez
produkgje etanolu, rozwigzanie majace
na celu wyeliminowanie nadwyzek cu-
kru przez przeksztalcanie trzciny cukro-
wej w etanol.

TAJLANDIA

W ciagu ostatnich 10 lat Tajlandia odno-
towata dwie najlepsze kampanie cukrowe
—w 2017/18 i 2018/19, w ktérych prze-
robiono ponad 130 milionéw ton trzciny
cukrowej oraz dwie najgorsze —w 2019/20
1 2020/21, w ktérych przerobiono odpo-
wiednio 75 i 67 milionéw ton. Stanowig
one oczywiscie skrajnosci dla tajlandzkie-
go przemystu cukrowniczego, ale podkre-
$laja kluczows role jaka odgrywa klimat.
Tajlandia jest krajem, w ktérym woda
regularnie jest czynnikiem ograniczaja-
cym i weigz bardzo brakuje nawadniania
upraw trzciny cukrowe;j.



Rynki swiatowe

W poréwnaniu z Australig czy Brazylia
wskazniki wydajnosci trzciny cukrowej
czy uzysku cukru w przemysle s stosun-
kowo skromne. Konkurencyjnos¢ rolnic-
twa jest utrudniona przez maloskalowe
rolnictwo: 1,7 miliona hektaréw trzciny
cukrowej w kraju jest uprawianych przez
male gospodarstwa rolne o $redniej po-
wierzchni ponizej 5 hektaréw. Ale sektor
przemystowy robi wrazenie. Tajlandzki
przemyst cukrowniczy (57 zaktadéw) jest
duzym i stosunkowo nowoczesnym sek-
torem o wysokich mocach przerobowych
(1,1-1,3 miliona ton trzciny dziennie),
faworyzowanym w przeszlosci dzigki
schematowi, ktéry zachgcal cukrownie
do wytwarzania wickszych ilosci cukru
na eksport.

W latach 20112018 $wiatowe ceny cukru
surowego spadly o ponad 50%. Jednak
w tym samym okresie produkcja cukru

(mln ton)

w Tajlandii wzrosta z 10 do 14 milionéw
ton, a eksport cukru wzrést o 65%, umac-
niajac pozycje Tajlandii jako drugiego co
do wielkosci eksportera cukru na $wiecie.
Planowano dalszy rozwéj produkdji cukru,
a do 2026 roku zaplanowano produkecje
150 milionéw ton trzciny cukrowej, jed-
nak niesprzyjajace warunki klimatyczne
zahamowaly ten rozwdj.

Tajlandia jest jednym z krajéw produku-
jacych najwiecej cukru na §wiecie. Z jed-
nej strony jej przemyst korzysta z silnych
uregulowan politycznych, a z drugiej stro-
ny z ochrony rynku w celu wzmocnienia
swojej pozycji na rynkach eksportowych,
pomimo konkurencji i ewolucji cen.
Wsparcie rzadu dla cen trzciny cukrowej
jest najbardziej podstawows interwencja.
Pozwala plantatorom trzciny cukrowej na
dalsze zaopatrywanie cukrowni poprzez
tagodzenie wplywu wahari cen cukru na
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ceny trzciny cukrowej. Dochéd polaczony
z przemyslem cukrowniczym jest réwniez
gwarantowany na minimalnym poziomie
na rynku krajowym generujagcym wyrazna
przewage 25% produkeji w poréwnaniu
z niepewnoscig na rynkach eksportowych.
Import ogranicza si¢ réznymi $rodkami,
gléwnie ctami i licencjami albo zezwole-
niami administracyjnymi, ktére umozli-
wiaja kontrole cen i zarzadzanie rynkiem.

W 2018 wiadze Tajlandii zainicjowaly
reforme swojej polityki cukrowej w odpo-
wiedzi na presje Brazylii w ramach WTO.
Chociaz wydawalo sig, ze reformy doszly
do skutku, cztery lata pézniej nie uchwalo-
1o jeszcze nowej ustawy o trzcinie cukro-
wej i cukrze. Na dzien dzisiejszy zniesiono
jedynie kwoty produkcyjne — cukrownie
moga teraz sprzedawac swoj cukier albo
w kraju albo za granica.

Dalszy rozwdj produkeji trzciny cukrowej
nadal pozostaje celem Tajlandii pomimo
regularnie niesprzyjajacych warunkéw
pogodowych. Wadze tego kraju przefor-
sowaly wiele réznych programéw pozy-
czek uprzywilejowanych, w celu moder-
nizacji sektora rolnego i przemystowego.
Wrtadze zachecaly réwniez do rozwoju
produkeji etanolu poprzez zachety podat-
kowe dla biopaliw jako sposéb dywersyfi-
kacji w celu stworzenia nowych strumieni
przychodéw.

Gléwnym wyzwaniem dla dzisiejszego
przemystu w Tajlandii jest opracowanie
nowych strumieni przychodéw z dywer-
syfikacji w ramach formuly podzialu przy-
chodéw, poniewaz obecnie w obliczeniach
uwzglednia sie tylko cukier i melas. Jest to
jeden z gléwnych punktéw spornych mie-
dzy interesariuszami.

BRAZYLIA

Brazylia zderegulowata w duzej mie-
rze swéj sektor cukru w latach 90-tych,
po ponad 57 latach. Byta najwigkszym
$wiatowym producentem trzciny cukro-
wej w 2020/21, z powierzchnig upraw
10 milionéw hektaréw trzciny cukrowej
oraz 654 milionami ton przerobionej trzci-
ny i produkcjg 41 milionéw ton cukru oraz
32 mld litréw etanolu.

Obecnie wigkszo$¢ trzciny przeznacza si¢
na produkgje etanolu (54%) a cukier stat
sie ,produkcja wtérng”. Wiekszos¢ firm
cukrowniczych poszla w kierunku pro-
dukdji energii (etanol, elektrycznosé albo
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gaz) oraz innych inicjatyw takich jak zie-
lona chemia.

W ciggu ostatniej dekady przemyst cu-
krowo-etanolowy byl wspierany posred-
nio i bezposrednio przez rézne programy.
To wsparcie jest zréznicowane, obejmuje
dotacje bezposrednie dla plantatoréw na
pétnocnym-wschodzie, wsparcie dla jed-
nostek przemystowych produkujacych
etanol, ochron¢ rynku poprzez cla oraz
zachety podatkowe do mieszania etanolu
z benzyng. Obecnie wigkszo$¢ wsparcia
koncentruje si¢ na rozwoju produkeji eta-
nolu. Ale przemyst cukrowniczy réwniez
korzysta z linii kredytowych i pozyczek
uprzywilejowanych udzielanych przez
National Bank for Economic and Social
Development (BNDES).

Niedawno rzad Brazylii stworzyt rynek
punktéw dekarbonizacyjnych poprzez
wprowadzenie nowej polityki dotyczacej
biopaliw nazywanej RenovaBio, ktéra roz-
szerza rynek biopaliw i zapewnia producen-
tom nowe dochody. Ten nowy plan generu-
je ,dodatek” dla producentéw etanolu za ich
role w dekarbonizacji gospodarki, ktory jest
finansowany przez dystrybutoréw paliw, sa
oni zobligowani do zakupu punktéw de-
karbonizacyjnych aby spelni¢ zatwierdzone
przez rzad ilosci redukcji emisji. Wartos¢
tego rynku punktéw dekarbonizacyjnych

jest szacowana przez rzad na 120 milionéw
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dolaréw w roku 2020 oraz 171 milionéw
doalréw w roku 2021.

Pozycja sektora etanolu jest dzis silniejsza
niz wezesniej ze wzgledu na niestabilnosé
$wiatowych cen ropy naftowej oraz rosng-
cy niedobér energii z paliw kopalnych, za-
ostrzony przez wojne w Ukrainie.
Dodatkowo, dewaluacja brazylijskiego re-
ala w stosunku do dolara amerykariskiego
w ostatnich latach daje duza przewagg kra-
jowi, ktéry w latach 202021 wyeksporto-

wat 30 milionéw ton cukru.

AUSTRALIA

Ostatnia dekada przyniosta wiele waznych
zmian w australijskim przemysle cukrow-
niczym, zaréwno pod wzgledem polityki
cukrowej jak i wlasnosci firm, przy rosng-
cym zaangazowaniu zagranicznych grup
producenckich.

Obszary uprawy trzciny cukrowej za-
notowaly gwaltowny spadek w latach
2002-2010 (-140 000 ha), po czym nasta-
pilo czesciowe odbicie w dekadzie 2010
—2020 (+74 000 ha), zblizajace si¢ do progu
400 000 hektaréw.

Niedobér wody jest krytycznym problemem
dla plantatoréw trzciny cukrowej oraz dla
przyszlosci tego przemystu. W okresie suszy
tysiaclecia (1997-2009) australijski eksport
cukru stale spadal z poziomu szczytowego
4,5 miliona ton w 1997 roku do 2,5 miliona

Australii
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ton w roku 2011 (poziom osiggany w latach
80-tych). W okresie 2010-2020 eksport
osiggngl poziom 4 milionéw ton, by po-
nownie spas¢ do 3,3 miliona ton w 2020 r.,
po trzech sezonach w2017,201812019 cha-
rakteryzujgcych sie brakiem wody.
Australia, jeden z najbardziej konkurencyj-
nych producentéw cukru na §wiecie, pozo-
staje bardzo zalezna od $wiatowego rynku
cukru eksportujac 75-80% swojej produkeji
krajowej. Nie ma w tym kraju bezposredniej
interwencji w polityke cukrows (ceny trzci-
ny cukrowej, ceny cukru albo ochrona ryn-
ku, doptaty bezposrednie, etc.), a tam gdzie
wystepuje wsparcie, jest ono wprowadzane
posrednio za pomocg programéw rozwoju
infrastruktury rolnej i wsparcia dla rolnikéw
dotknietych katastrofami klimatycznymi.
Jedna z gléwnych interwencji prefero-
wanych obecnie przez ten przemyst jest
zwigzana z dywersyfikacja, a w szcze-
golnosci promocja produkeji etanolu
(pozwolenia na mieszanie, preferencyjne
stawki akcyzy dla faworyzowania pro-
duktéw lokalnych w stosunku do ropy
naftowej lub importowanego etanolu do
mieszania, ulga podatkowa od paliw).
Odbywa si¢ to réwniez poprzez dotacje
oraz kredyty preferencyjne, gléwnie na
modernizacje gospodarstw oraz inwesty-
cje w sprzet i infrastrukture dla poprawy
dostgpu do wody i jej wykorzystania.
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Pandemia Covid-19 wstrzasneta glo-
balnymi laricuchami dostaw jak nigdy
dotad, podkreslajac, jak bardzo $wiat
jest wzajemnie polaczony. Rosyjska in-
wazja w Ukrainie jeszcze bardziej zde-
stabilizowala i zreorganizowala globalne
rynki i faricuchy dostaw. Ceny energii
i nawozéw bija nowe rekordy, ceny zyw-
noéci osiagaja niebotyczne poziomy,
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a brak bezpieczenistwa zywno$ciowego
przyczynia si¢ do glodu i niestabilnosci
w i tak juz wrazliwych regionach na ca-
lym $wiecie. Przejscie na bardziej zréw-
nowazong, odporng i konkurencyjna
gospodarke, w ktérej podstawe stanowia
natura i ludzie, wymaga dzialari w wielu
sektorach. Biogospodarka ma potencjal,
by przyczyni¢ sie do przeksztalcen Eu-

ropejskiego Zielonego Ladu, poniewaz
obejmuje wszystkie sektory wykorzystu-
jace zasoby odnawialne z rolnictwa, la-
s6w i mérz, w tym pozostalosci i odpady
do produkcji zywnosci, paszy, materia-
Iéw 1 energii bez narazania celéw bio-
réznorodnosci. To wlasnie dzieki temu
przeksztalceniu na bioprodukty i bio-
procesy, Europa powinna wzmocni¢ sie




izmniejszy¢ swoja zaleznos¢ od zasobéw
kopalnych i nieodnawialnych.
Zmiana klimatu jest jednym z naj-

wazniejszych czynnikéw powodujacych
brak bezpieczeristwa zywnosciowego.
Zagrozenia spowodowane suszami,
powodziami i falami upaléw, a takze
podnoszacym si¢ poziomem mérz sg
juz widoczne i bedg rosty wraz z glo-
balnym ociepleniem, najbardziej doty-
kajac najmniej odporne regiony. Wojna
w Ukrainie sprawila, ze bezpieczeristwo
zZywnosciowe ponownie znalazlo sie na
plerwszym miejscu agendy politycznej
i panuje coraz wigksza zgoda, ze zbliza-
jacy si¢ kryzys humanitarny wymaga sil-
nej, skoordynowanej reakcji spolecznosci
miedzynarodowej. Realizacja zielonej
transformacji juz dzi§ ma zasadnicze
znaczenie dla zapewnienia bezpieczeni-
stwa zywno$ciowego w przyszlosci.

W biogospodarce uzytkowanie grun-
téw i bezpieczenistwo dostaw sg optyma-
lizowane poprzez efektywne wykorzy-

stanie zasobéw europejskich surowcéw
odnawialnych. Rézne zastosowania
upraw w UE umozliwiajg przetwarzanie
ich na wiele produktéw ubocznych oraz
w energie. Rosliny uprawiane obecnie
w UE sg wykorzystywane do produkeji
energii, produktéw ubocznych niespo-
zywezych, a takze skladnikéw zywnosci
i pasz. W 2021 r. producenci odnawial-
nego etanolu wytwarzali wiecej pasz
dla zwierzat niz odnawialnego etanolu
— produkujac wigcej zywnosci niz pa-
liwa. Ostatnie dane pokazujg réwniez,
ze grunty wykorzystywane do uprawy
surowcéw do produkeji biotworzyw sa
marginalne — tylko 0,02% $wiatowej po-
wierzchni rolnej.

Biogospodarka jest modelem produk-
cjiikonsumpcji, ktéry z natury ma obieg
zamkniety. Obejmuje takie praktyki, jak
uprawa, ponowne wykorzystanie i recy-
kling zasob6w biologicznych i biomate-
rialéw tak dlugo, jak to mozliwe. Nie-
odlgczna cyrkularno$¢ biogospodarki
przyczynia si¢ réwniez do osiaggniecia
celu zerowego zanieczyszczenia: mak-
symalizujac wykorzystanie strumieni
ubocznych i resztkowych z rolnictwa,
przetworstwa spozywczego, gospodarki
lesnej i przemystu opartego na lesnictwie
zmniejsza ilo§¢ odpadéw.

Pasza dla zwierzat jest waznym pro-
duktem z upraw rolnych wykorzystywa-
nych do produkji bioetanolu i biodiesla.
W 2021 r. produkcja biodiesla w UE
wyniosta 12,8 mln ton i wygenerowala
14,3 mln ton bogatej w bialko paszy dla
zwierzat — innymi stowy wiecej Zywnosci
niz paliwa; podczas gdy produkcja etano-
luw UE wyniosta 4 mln ton, wytwarzajac
réwnowazng ilos¢ wysokobialkowej pa-
szy dla zwierzat. Produkcja biopaliw réw-
nowazy zatem zuzycie paliw kopalnych,
a takze przyczynia si¢ do bezpieczeristwa
zywnoéciowego — bez koniecznosci wy-
boru miedzy jednym a drugim.

Obecne wychwytywanie odpadéw
spozywczych to zaledwie 16% ich teo-
retycznego potencjalu, zbyt duzo odpa-
déw jest skladowanych. Biotworzywa
kompostowalne to rozwigzanie zwiek-
szajace ilo$¢ i jako§¢ zbieranych odpa-
déw organicznych, pozwalajace na kie-
rowanie ich ze skladowiska i produkcje
wysokiej jako$ci kompostu, ktéry moze
by¢ stosowany jako polepszacz gleby

i jako pochtaniacz dwutlenku wegla.
Gleba jest kluczowym nieodnawialnym
zasobem, ktéry odgrywa kluczows role
w naszym zyciu, dostarczajgc pozywie-
nia i surowcéw.

Korzystanie z materialéw odnawial-
nych jest korzystne z kilku powodéw:
majg niski §lad weglowy, sa z natury re-
generacyjne, wychwytuja i sekwestruja
CO,. Biogospodarka, produkujgc wolne
od paliw kopalnych materialy i paliwa
odnawialne, moze poméc w ogranicze-
niu emisji gazéw cieplarnianych (GHG)
i usunigciu CO, z atmosfery. Przejscie
na korzystanie z zasobéw biologicz-
nych i metod przetwarzania w sposéb
zréwnowazony moze zaoszczedzié do
2,5 mld ton ekwiwalentu CO, rocznie
w UE do 2030 r. W latach 1990-2020
powierzchnia laséw w UE zwickszyla
si¢ 0 okolo 14,4 mln hektaréw i obej-
muje okolto 40% jej terytorium. W tym
samym okresie zasoby drewna w lesie
wzrosty o okolo 8,2 mld m3. Lasy zarza-
dzane w spos6b zréwnowazony w UE —
z ktérych 60% jest wlasnoscia prywatng
— odgrywaja kluczows role w osiggnie-
ciu celu UE w zakresie neutralnodci
klimatycznej, pelnigc funkcje pochta-
niaczy dwutlenku wegla, jednoczesnie
zapobiegajac emisjom kopalnym dzigki
efektowi substytucji, ktéry osiaga sie po-
przez zmniejszenie popytu na produkty
i energie oparte na paliwach kopalnych.
Ogdlny pozytywny efekt klimatyczny
sektora lesno-drzewnego szacowany jest
na ponad 800 min ton ekwiwalentu CO,
rocznie. Odpowiada to oszczgdnosciom
wynoszacym okolo 20% wszystkich
emisji z paliw kopalnych w Unii Euro-
pejskiej.

Biogospodarka zapewnia takze licz-
ne miejsca pracy wymagajace wysokich
kwalifikacji, chronigc w ten sposéb
sprawiedliwo$¢ spoleczng w przecho-
dzeniu na stabilng gospodarke, w tym
na obszarach wiejskich. W UE ponad
17 milionéw miejsc pracy jest zwia-
zanych z biogospodarksa, generujac
globalny obrét przekraczajacy 2,4 bi-
liona euro. Wartoéci te stanowig 4,7%
produktu krajowego brutto UE i 8,3%
jej sity roboczej. Przemyst biotechno-
logiczny UE generuje ponad 900 000
miejsc pracy — bezposrednio 223 000,
posrednio 710 500.
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a forum Unii
Europejskiej
toczg sie prace
majace na celu
opracowanie
jednego zharmonizowanego systemu
znakowania na froncie opakowania,
jest to jeden z elementéw strategii ,Od
pola do stolu” majacy przyczynié¢ sig
do walki z otyloscig i poprawy stanu
zdrowia mieszkaricéw UE.

Dzigki znakowaniu na froncie opa-
kowania konsument przed dokona-
niem zakupu, zwlaszcza produktéw
paczkowanych, moze latwo uzyskaé
informacje o wartosci odzywczej da-
nego produktu, co ma mu pozwolié
na dokonanie lepszych i $wiadomych
wyboréw zywieniowych. Komisja
Europejska ma zamiar zaproponowa¢
do szerokiej konsultacji publicznej
w UE unijne zharmonizowane i obo-
wigzkowe oznaczanie warto$cig od-
Zywczg umieszczone na froncie opa-
kowania.

Obecnie unijne przepisy nakladajg
na producentéw zywnosci obowigzek
umieszczania na etykietach produk-
téw spozywczych informacji o warto-
§ci odzywcezej produktu. Obowigzko-
wo od grudnia 2016 roku na etykiecie
zywno$ci umieszcza si¢ informacje
dotyczace wartosci energetycznej oraz
zawarto$ci tluszezu, w tym kwaséw
tluszczowych nasyconych, weglowo-
danéw, w tym cukréw, biatka i soli.
Wartosci te podaje si¢ w przeliczeniu
na 100 g albo 100 ml produktu, dodat-
kowo moga by¢ podane w przelicze-
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niu na proponowang porcj¢ produk-
tu. Ponadto obowigzkows informacje
o warto$ci odzywczej produktu, moz-
na uzupelni¢ informacjg o ilosci jed-
nego lub wigkszej liczby z nastg¢puja-
cych sktadnikéw: kwasy ttuszczowe

jednonienasycone; kwasy tluszczowe
wielonienasycone; alkohole wielowo-
dorotlenowe; skrobia; btonnik; kazda
z witamin lub kazdy ze skladnikéw
mineralnych wymienionych w zalacz-
niku do Rozporzadzenia 1169/2011.

NUTRI-SC




Aktualnie francuski system zna-
kowania zywnosci Nutri-Score jest
jednym z kilku systeméw znakowa-
nia zywnosci na froncie opakowa-
nia funkcjonujacych na terenie Unii
Europejskiej. Wdrozony we Francji
w 2017 roku, jest jednym z najbardziej
promowanych systeméw. Poczatkowo
traktowany jako bezwzgledny fawo-
ryt, zaczyna budzi¢ watpliwosci u co-
raz wigkszej ilosci ekspertéw.

Nutri-Score opracowano przy
wspétudziale Agencji ds. Zywnosci,
Srodowiska, Bezpieczenstwa i Higie-
ny Pracy (ANSES - Agency for Food,
Environmental and Occupational
Health and Safety), oraz Rady ds.
Zdrowa Publicznego (HCSP — High
Council for Public Health). Nadzér
nad systemem sprawuje Agencja ds.
Zdrowia Publicznego (Santé Publi-
que France), podlegta francuskiemu
Ministerstwu Zdrowia.

Algorytm

System Nutri-Score przekazuje kon-
sumentowi informacje o wartosci
produktu za pomocg koloréw (od
zielonego do czerwonego) oraz liter
(od A do E), ma to zapewnié¢ szybka
i zrozumialg informacje. Opiera sig
on na obliczeniu wskaznika warto$ci
odzywczej wyrazonego w punktach,
ktérym odpowiadaja poszczegdlne
litery. Za najkorzystniejsze dla die-
ty konsumenta uznaje si¢ produkty,
ktére s3 opatrzone literg A, ktorej
odpowiada kolor ciemnozielony, a za
najmniej korzystne produkty ozna-
kowane literg E i kolorem czerwo-
nym. Przy obliczaniu wskaznika
bierze si¢ pod uwage skladniki, kté-
re nalezy ograniczaé, to jest energie,
cukry, kwasy tluszczowe nasycone,
s6d. Natomiast sktadniki korzystne
to blonnik, biatko, owoce, warzywa,
orzechy, nasiona roélin straczkowych,

oleje (rzepakowy, z orzechéw wilo-
skich, oliwa z oliwek). Nutri-Score
uwzglednia zawarto$¢ tych sktadni-
kéw w 100 gramach albo 100 milili-
trach produktu. Punkty przyznawane
sg za obecno$¢ oraz zawarto$¢ w pro-
dukcie powyzszych sktadnikéw. Aby
ustali¢ warto$§¢ wskaznika, nalezy
obliczy¢ sume punktéw za skladniki
pozytywne oraz sumg¢ punktéw za
sktadniki negatywne, nast¢pnie odjaé
od sumy punktéw za skladniki ne-
gatywne sume punktéw za sktadniki
pozytywne. Zatem im nizsza warto$¢
wskaznika tym wartosé odzywcza
produktu jest wyzsza.

System ten moze by¢ stosowany do
produktéw jednosktadnikowych, jed-
nak jego zakres uzycia dotyczy przede
wszystkim produktéw $rednio i wy-
soko przetworzonych. Oznakowanie
Nutri-Score moze by¢ umieszczone
tylko na etykietach produktéw spo-
zywezych, na ktérych zgodnie z Roz-
porzadzeniem 1169/2011 podaje sig
informacje o wartosci odzyweczej.
Oznacza to, ze §$rodki spozywcze
zwolnione z obowigzku znakowania
warto$cig odzywcza nie moga by¢
w ten sposéb oznaczane. A nalezg do
nich produkty nieprzetworzone, kté-
re zawierajg pojedynczy skladnik lub
pojedyncza kategorie sktadnikéw oraz
produkty przetworzone poddane wy-
tacznie dojrzewaniu i ktére obejmuja
pojedynczy sktadnik lub pojedyncza
kategorie sktadnikéw.

Co do zasady sposéb wyliczania jest
taki sam dla wickszoséci produktéw.
Wprowadzono jednak pewne wyjat-
ki, dotyczg one seréw, thuszczéw ro-
$linnych i zwierzecych oraz napojéw,
w tym sokéw owocowych. Dla tych
kategorii Zywnosci sposéb wyliczenia
oznaczenia jest nieco inny.

Wiarto tez zauwazy¢, ze w algoryt-
mie obliczania punktacji Nutri-Sco-
re nie uwzglednia sie bezposrednio
takich skladnikéw jak na przyktad
witaminy, substancje bioaktywne
(np. przeciwutleniacze), pochodzenie
biatka, niezb¢dne nienasycone kwasy
tluszczowe (NNKT), rodzaj blonni-
ka pokarmowego, czy tez dodatki do
zywnosci (np. konserwanty, sztuczne
barwniki).
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System nie uwzglednia tez stopnia
przetworzenia Zywnosci, przez co wy-
soka punktacje czesto otrzymujg pro-
dukty bardzo wysoko przetworzone.

Koricowa ocena Nutri-Score daje
ogodlng informacje o wartosci zywie-
niowej, ktéra jest skierowana do zdro-
wej i dorostej populacji konsumentéw.

Watpliwosci

Ze wzgledu na opisany wyzej sposéb
wyliczania, wdrozenie Nutri-Score
jako jednolitego systemu znakowania
w calej UE budzi watpliwosci wséréd
naukowcéw w niektérych krajach UE.
Do tej pory Nutri-Score wprowadzi-
ly (poza Francja): Belgia — 2018 r,,
Szwajcaria— 2019 r., Niemcy — 2020 1.,
Luksemburg — 2020 r. oraz Holandia
-2021r.

W Polsce, badacze z Wydzia-
tu Nauk o Zdrowiu Warszawskiego
Uniwersytetu Medycznego opraco-
wali raport z ogdlnopolskiego badania
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przekrojowego zatytulowany ,Opinia
polskich specjalistéw z zakresu zywie-
nia na temat znakowania produktéw
spozywczych wartoscig odzywczg’.
Raport wskazuje szereg argumentéw
podwazajacych zasadno$¢ przyjecia
Nutri-Score w obecnym ksztalcie,
gléwna konkluzja jest potwierdzenie,
ze znakowanie produktéw na froncie
opakowania jest potrzebne, ale system
Nutri-Score powinien zostaé zmo-
dyfikowany. Ankietowani eksperci
podnosili kilka zagadnieri budzacych
watpliwosci. Bylo to miedzy inny-
mi potencjalne wprowadzanie kon-
sumentéw w blad, co jest praktyka
zabroniong na podstawie Rozporza-
dzenia 1169/2011. Eksperci zwrdcili
uwage, ze algorytm Nutri-Score moze
promowacd zywno$¢ ultra przetworzo-
na, ktérej sktad mozna modyfikowac
tak, aby uzyskaé bardziej korzystng
oceng. Ponadto ocenie poddawane jest
wylacznie 100 g produktu lub 100 ml

napoju, a nie typowa porcja, ktéra spo-
zywa konsument.

Inng wada proponowanego systemu
jest to, ze bez odpowiedniej wiedzy na
temat zasad znakowania, konsument
moze mie¢ tendencje do wybierania
jedynie produktéw oznaczonych jako
ydobre” czyli opatrzonych literg A,
co z kolei nie gwarantuje, ze pozwoli
mu to na skomponowanie odpowied-
nio zbilansowanej diety. Algorytm
Nutri-Score nie uwzglednia tez pel-
nej wartosci odzywczej produktéw,
ktére decyduja o ich prozdrowotnych
wlasciwoéciach (np. zawartoéé kwa-
séw omega), nie bierze pod uwage
niezbednych do prawidlowego funk-
cjonowania organizmu skladnikéw
takich jak polifenole, skladniki mine-
ralne, witaminy.

Nutri-Score ma tez swoich zwo-
lennikéw. Miedzynarodowa Agencja
ds. Badan nad Rakiem (Internatio-
nal Agency for Research on Cancer



— IARC) stwierdzita, ze system Nu-
tri-Score jest prostym i efektywnym
narzedziem, ktére umozliwia konsu-
mentom dokonywanie lepszych wybo-

16w zywieniowych. Nutri-Score moze
takze zachecaé producentéw zywnosci
do polepszania jakosci zywieniowe;
artykuléw spozywczych poprzez re-
formulacje. Zalety tego systemu do-
strzega takze Europejska Organizacja
Konsumencka BEUC, zaznacza jed-
nak, aby dokonywaé¢ modyfikacji al-
gorytmu jedynie na podstawie badan
naukowych, a nie zgodnie z oczekiwa-
niami przemystu spozywczego.

Obecnie w naszym kraju nie toczg sie
prace dotyczace formalizaciji dobrowol-
nego stosowania systemu Nutri-Score.
Niemniej Polska poparta prace Komisji
Europejskiej dotyczace ustalenia zhar-
monizowanego systemu znakowania

wartos$cig odzywczg na przodzie opa-
kowania. Polska zachowuje neutralne
stanowisko nie popierajac na tym etapie
prac zadnego z istniejacych systemow.
Natomiast w sierpniu tego roku,
wloski Urzad Ochrony Konkurencji
(Autorita Garante della Concorren-
za e del Mercato, AGCM), oficjalnie
potwierdzit ze znakowanie produktéw
systemem Nutri-Score stanowi nie-
uczciwg praktyke handlowa. Ponad-
to wprowadza w blad konsumentéw
i nie jest dobrg metoda wspomaga-
nia konsumentéw w podejmowaniu
wlasciwych wyboréw zywieniowych.
Orzeczenie wloskiego urzedu ma
szereg konsekwencji: spétki objete
postepowaniem zostaly zobowigzane
do podjecia dzialan korygujacych czy
informujgcych takich jak na przyklad
wycofanie z dystrybucji wskazanych
produktéw oznaczonych
Nutri-Score, zmiany etykiety poprzez
usunigcie loga Nutri-Score, brak pro-

znakiem

mocji systemu Nutri-Score na stro-
nach internetowych i w social mediach
spolek, poprawienie informacji na ety-
kiecie odno$nie wartosci odzywczych
produktéw.

Dodatkowo objete orzeczeniem
spolki zostaly zobowigzane do wlasci-
wego poinformowania konsumentéw
wraz z ostrzezeniem o braku uwzgled-
nienia indywidualnych potrzeb kon-
sumentéw przez system Nutri-Score,
wzglednej ocenie wartosci danego pro-
duktu oraz o kwestionowaniu przez
czg$é naukowcedw algorytmu systemu.

Warto zwrécic tu uwage na fakt, ze
poniewaz Nutri-Score moze by¢ le-
galnie stosowany w oznakowaniu pro-
duktéw we Francji, to zgodnie z zasada
wzajemnego uznawania, inne panstwa
Wspdlnoty nie moga zakazaé sprze-
dazy na swoich terytoriach towaréw,
ktére wprowadzono do obrotu w in-
nym panstwie czlonkowskim zgodnie
Z prawem.
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znacz-
n y m
uprosz-
czeniu
recykling
polega na powtérnym przetwarzaniu
odpadéw w procesach przemyslowych
w celu uzyskania substancji lub ma-
terialéw o przeznaczeniu takim jak
poprzednio albo innym. Ramowa dy-
rektywa unijna 2008/98/WE z dnia
19 listopada 2008 r. w sprawie odpadéw
oraz uchylajaca niektére dyrektywy, zo-
bowigzuje panstwa czlonkowskie do
zastosowania wszelkich niezbg¢dnych
$rodkéw, ktére postuza budowaniu eu-
ropejskiej gospodarki recyklingu o wy-
sokiej wydajnosci zasobéw.

Podczas recyklingu odpady prze-
twarza si¢ ponownie na surowce, ma-
terialy lub substancje wykorzystywane
w pierwotnym albo innym celu. Kiedy
nie jest mozliwe zapobieganie powsta-
waniu odpadéw albo ponowne ich wy-
korzystanie, recykling jest najlepszym
sposobem ich zagospodarowania.

Etapy recyklingu

Recykling odpadéw mozna podzieli¢
na cztery etapy. Pierwszym jest sor-
towanie odpadéw i ich identyfikacja.
Jest to najwazniejszy etap w procesie
przetwarzania odpadéw. Od jego pra-
widlowosci zalezy ilo§¢ materialéw na-
dajacych si¢ do recyklingu. Polega on
na rozdzieleniu réznych rodzajéw od-
padéw. Sortowaniu poddaje si¢ odpady
pochodzace ze zbiérki ogélnej oraz se-
lektywnej. Najbardziej korzystne jest,
gdy sortowanie odbywa si¢ na etapie
selektywnej zbiérki odpadéw, ponie-
waz dokonywane jest przez samych
uzytkownikéw, wigc odpady zbierane
w ten sposGb sg mniej zanieczyszczone
i bardziej przydatne do obrébki. Warto
wskazaé, ze niekiedy nawet 50% masy
odpadéw przywiezionych w transpor-
cie do zakladéw recyklingu, nie nadaje
si¢ do przetworzenia i trafia do utyliza-
cji. Odpady wstepnie przesegregowa-
ne przed kolejnymi etapami poddaje

sie ponownemu sortowaniu. Drugim
etapem recyklingu jest rozdrabnianie
odpadéw. Zwykle odpady sg zbyt duze
aby mogly by¢ bezposrednio przetwa-
rzane, zatem zmniejsza si¢ ich wymiary
przez rozdrabnianie. Inng zaletg roz-
drabniania odpadéw jest ich tatwiejsze
magazynowanie czy transport. Trze-
cim etapem jest mycie i suszenie od-
padéw. Odpady powstate z tworzyw
sztucznych sg zwykle zanieczyszczone
na przyktad etykietami przyklejanymi
na opakowaniach oraz pozostaloscia-
mi po produkcie z opakowania. Ostat-
nim etapem w procesie recyklingu jest
wytlaczanie. Polega ono na wytwo-
rzeniu produktu koricowego, ktérym
moze by¢ granulat lub gotowy wyréb.
Wszystkie etapy recyklingu wymagaja
wyposazenia w odpowiednie urzadze-
nia, a koszty uruchomienia takiej in-
westycji do recyklingu sa znaczace.

Gospodarka o obiegu
zamknietym w praktyce

W nowoczesnej gospodarce, tzw. cyr-
kulacyjnej, kladzie si¢ wigkszy nacisk
na ponowne wykorzystywanie, napra-
wianie, odnawianie oraz recykling ma-
terialéw i produktéw. Odpady stajg si¢
zasobami, ktére nalezy odpowiednio
zagospodarowal. Z odpadéw powsta-
jacych w gospodarstwach domowych
do recyklingu szczegélnie nadaja sie:
butelki plastikowe PET, butelki pla-
stikowe po kosmetykach i srodkach
czystosci, folie opakowaniowe, toreb-
ki foliowe, puszki aluminiowe, butel-
ki szklane po napojach, opakowania
z kartonu oraz biomasa roélinna. Dzie-
ki recyklingowi zmniejszamy takze
zuzycie surowcéw, ktérych zasoby sg
ograniczone oraz emisj¢ substancji
szkodliwych do srodowiska.

Za podstawowg bariere skuteczne-
go przetwarzania odpadéw od lat nie-
zmiennie uznaje si¢ niestabilno$¢ pra-
wa i jego ciagle zmiany oraz trudnosé¢
w dostosowaniu si¢ do nich. W ostatnim
czasie najbardziej problematyczne moga
by¢ wymogi, aby otrzymaé pozwolenie




Prawo zywnosciowe

na przetwarzanie odpadéw. Nowe-
lizacja ustawy o odpadach z 20 lipca
2018 r. skutkowala tym, ze dzialajacy
juz na rynku przedsigbiorcy musieli
wystapi¢ o zmiang wydanych wezesniej
zezwoleri. Nowelizacja ustawy nalozyta
jeszcze szereg dodatkowych obowigz-
kéw takich jak na przykiad koniecznos¢
wykonania operatu przeciwpozarowego,
obowiazek ustanawiania zabezpieczenia
roszczen w wysokosci umozliwiajacej
pokrycie kosztéw wykonania zastep-
czego decyzji nakazujacej usuniecie od-
padéw z miejsca nieprzeznaczonego na
ich sktadowanie i/lub magazynowanie,
obowigzek przeprowadzenia kontroli
instalacji przez Wojewédzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska wraz z Komenda

Powiatowg PSP.

Rozszerzona Odpowiedzialnos$¢
Producenta
W Polsce do konsultacji publicznych
i opiniowania w sierpniu 2022 r. trafit
projekt ustawy o zmianie ustawy o go-
spodarce opakowaniami i odpadami
opakowaniowymi oraz niektérych in-
nych ustaw, kt6ry zaktada wprowadzenie
systemu rozszerzonej odpowiedzialno-
éci producenta (ROP). Zapisy projek-
tu obejmuja podmioty wprowadzajace
opakowania, czyli udostgpniajace po raz
pierwszy na rynku polskim opakowa-
nia lub produkty w opakowaniach. Na
panstwa czlonkowskie wymdg wpro-
wadzenia tej odpowiedzialnosci zostal
nalozony tzw. pakietem odpadowym,
ktérego przepisy powinny zosta¢ zaim-
plementowane do 5 lipca 2020 r.
Zgodnie z definicjg zawartg w Dy-
rektywie Parlamentu Europejskie-
go i Rady (UE) 2018/851 z dnia
30 maja 2018 r. zmieniajacej dyrektywe
2008/98/WE, pod pojeciem Rozsze-
rzona Odpowiedzialno$¢ Producenta
rozumie si¢ zestaw dzialan zobowigzu-
jacych producentéw produktéw wpro-
wadzanych na rynek do ponoszenia
finansowej lub finansowej i organiza-
cyjnej odpowiedzialnosci za gospo-
darowanie nimi w calym cyklu zycia
produktu. A wigc zaréwno w okresie
uzytkowania, jak i kiedy staje si¢ on
odpadem, w tym za selektywng zbiér-
ke, sortowanie i przetwarzanie. Obo-
wigzek ten moze réwniez obejmowaé
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odpowiedzialno$¢ organizacyjng i od-
powiedzialno$¢ za przyczynianie si¢
do zapobiegania powstawaniu odpa-
déw oraz do zwigkszania przydatnosci
produktéw do ponownego uzycia i re-
cyklingu. Producenci moga wypelnia¢
obowiazki wynikajace z systemu roz-
szerzonej odpowiedzialno$ci producen-
ta indywidualnie lub zbiorowo.

Projekt nowelizacji przewiduje, ze
organizacje odpowiedzialno$ci pro-
ducentéw zastepujace dotychczasowe
organizacje odzysku opakowan beda
musialy dodatkowo posiadaé ze-
zwolenie wydawane przez mini-
stra wlasciwego ds. klimatu, a tak-
ze zwigkszy¢ kapital zakladowy do
5 000 000 zI. Beda mogly prowadzi¢
wylacznie dzialalno$é gospodarcza
zwigzang z gospodarowaniem odpa-
dami opakowaniowymi, w tym recy-
klingiem tych odpadéw. Pojawia sie
takze nowe definicje, m.in. opakowa-
nie przeznaczone dla gospodarstw do-
mowych, tworzywo sztuczne ulegajg-
ce biodegradacji, detergent do uzytku
domowego. Zostanie dodane pojecie
»producent” — podmiot zagraniczny
sprzedajacy produkty w opakowaniach
na terytorium Polski. Beda oni mieli
mozliwo$¢ wyznaczenia autoryzowa-
nego przedstawiciela, ktéry przejmie
ich obowigzki.

Oznaczenia

Zgodnie z projektem pojawi si¢ obo-
wigzek umieszczania na opakowa-
niach oznakowania wskazujgcego na
sposéb selektywnego zbierania odpa-
déw. Strumien opakowari zostanie po-
dzielony na opakowania konsumenc-
kie oraz pozostale. To pociaga za sobg
inne obowiazki m.in. w zakresie roz-
liczania recyklingu, uiszczania oplat,
sprawozdawczosci.

Ponadto zostanie wprowadzona
nowa, dodatkowa oplata opakowanio-
wa (maksymalnie 2 zl/kg opakowa-
nia), ktéra beda objeci wprowadzajacy
produkty w opakowaniach przezna-
czonych dla gospodarstw domowych.
Optata ma pokry¢ koszty zbierania
i przetwarzania odpadéw opakowa-
niowych w ramach gminnych sys-
teméw gospodarowania odpadami
komunalnymi. Bedzie wnoszona raz

na miesigc na odrebny rachunek mar-
szalka wojewddztwa. Nastepnie mar-
szatkowie wojewddztw beda przeka-
zywaé oplate do NFOSiGW. Srodki
2 NFOSiGW zostang rozdysponowa-
ne na rzecz gmin, w zalezno$ci m.in.
od wynikéw danej gminy w zakresie
recyklingu i liczby mieszkanicéw.
Tymczasem  powstal  raport
pt. ,Wplyw braku regulacji Rozsze-
rzonej Odpowiedzialnosci producenta
na branze¢ recyklingu tworzyw sztucz-
nych”, zaprezentowany przez Stowarzy-

szenie ,Polski Recykling”. W raporcie



skupiono si¢ na aktualnym stanie branzy
recyklingowej, szacunkowych kosztach
recyklingu tworzyw sztucznych, a tak-
ze przedstawiono propozycje rozwigzan
uszczelniajacych system. GIéwne wnio-
ski z raportu sg nastepujace: recykling
powinien by¢ wykonywany lokalnie
—samorzady powinny podja¢ wspélprace
z lokalnymi recyklerami.

Gléwnymi barierami utrudniajacymi
recykling tworzyw sztucznych sg: zbyt

niski poziom $wiadomosci spoleczeri-
stwa oraz brak dofinansowania systemu
gospodarki odpadami, ktéry doprowa-

dzilby do polepszenia technologii. Bran-
za recyklingu potrzebuje finansowego
wsparcia. Nalezy usprawni¢ udroznia-
nie systemu recyklingu w Polsce m.in.
poprzez wprowadzenie zachet podat-
kowych, zmierzajacych do obnizenia
kosztéw produkeji wyrobéw z tworzyw
sztucznych pochodzgcych z recyklingu.

Zaproponowano tez zmiany legisla-
cyjne, ktére mogg ograniczy¢ problem
réznorodnosci opakowan z tworzyw
sztucznych: stworzenie standardéw
certyfikacji dla tworzyw sztucznych
pochodzacych z recyklingu; opraco-

wanie i wdrozenie wymogéw dotycza-
cych zbiérki i recyklingu z rozréznie-
niem na poszczegélne rodzaje tworzyw
sztucznych; ograniczenie stosowania
niebezpiecznych badz uniemozliwia-
jacych przetworzenie dodatkéw w pro-
dukcji tworzyw sztucznych.

W trosce o $rodowisko, jako Unia
Europejska postawilismy sobie bardzo
ambitne cele w wielu obszarach. Wy-
daje si¢ jednak, ze systemowe zanie-
dbania ostatnich dekad nie bedg tak
tatwe do naprawienia, jak zaktadaja to
projekty ustaw.
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Jak sobie radzimy
Z |ego ograniczaniem

tekst Aleksandra Hawrylak

Specjalista ds. Prawa Zywnosciowego, Zwigzek Producentéw Cukru w Polsce

worzywa sztuczne
staly sic w ostatnich
latach powszechne
w codziennym zy-
ciu. Wysoka funk-
cjonalno$¢ i wzglednie niskie koszty
produkcji powoduja, ze tworzywa
sztuczne s wygodnym materialem
opakowaniowym, zwykle jednak nie
sa zaprojektowane do ponownego
uzycia albo skutecznego recyklingu.
W odpowiedzi na ten rosnacy problem
Komisja Europejska opracowata Stra-
tegie na rzecz tworzyw sztucznych
w gospodarce o obiegu zamknigtym.
Jednym z elementéw tej strategii jest
Dyrektywa Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) 2019/904 z dnia
5 czerwca 2019 r. w sprawie zmniej-
szania wplywu niektérych produktéw
z tworzyw sztucznych na srodowisko,
powszechnie nazywana dyrektywa
SUP (Single Use Plastics). Weszta ona
w zycie 3 lipca 2019 r. i bez watpienia
jest jedng z najwazniejszych regulacji
w kwestii polityki odpadowej. Prze-
widziano dwuletni okres, w ktérym
paristwa czlonkowskie mialy czas na
transpozycje do prawa krajowego. Nie
wszystkie paristwa czlonkowskie zda-
zyly dokona¢ odpowiednich zmian

w wyznaczonym terminie, wéréd nich
znajduje si¢ takze Polska.

Zatozenia i cele

Celem wprowadzenia dyrektywy SUP
bylo wdrozenie wlasciwych mechani-
zmé6w z zakresu prawa, a takze two-
rzenie takich modeli biznesowych oraz
wzorcéw zarzadzania, ktére pozwolg
zapobiega¢ lub ogranicza¢ negatywny
wplyw niektérych produktéw z two-
rzyw sztucznych na srodowisko, w tym
na srodowisko wodne oraz na zdrowie
czlowieka. Dyrektywa zaklada trzy
podstawowe cele: po pierwsze jest to
minimalizowanie negatywnego wply-
wu jednorazowych odpadéw z tworzyw
sztucznych na $rodowisko naturalne,
po drugie zmniejszanie za$miecania
(na przyktad jednorazowymi kubkami,
pojemnikami na zywno$¢, stomkami),
wreszcie po trzecie promocj¢ biodegra-
dowalnych i bezpiecznych dla $rodowi-
ska alternatywnych rozwigzari. Produk-
ty objete zakresem dyrektywy sa w niej
szczegSlowo wymienione.

Dyrektywa stawia konkretne cele
srodowiskowe, na przyktad dla bute-
lek na napoje cele sa nast¢pujace:
¢ Butelki PET (czyli z politere-

ftalanu etylenu) — od 2025 roku

beda musialy by¢ wyprodukowane
w 25% z surowca z recyklingu (tzw.
rPET), od 2030 roku wszystkie bu-
telki (nie tylko PET) beda musialy
zawiera¢ 30% surowca wtérnego,
do konica 2025 roku poziom zbiérki
i recyklingu bedzie musial wynies¢
77%, a do 2029 roku — 90%.

° Od 2025 roku nakretki i wieczka
z tworzyw sztucznych beda mu-
sialy by¢ przymocowane na stale
bezposrednio do butelek, inaczej
producent nie bedzie mégt wpro-
wadzi¢ ich do obrotu. Spowoduje
to konieczno$¢ zmiany technologii
wytwarzania takich butelek, ale
wymusi takze zmiane w procesach
recyklingu, poniewaz nakretki sa
zazwyczaj wykonane z czystego
polietylenu o duzej gestosci, dzieki
temu majg wyzsza wytrzymalosé
mechaniczng i odporno$¢ na czyn-
niki chemiczne niz PET.

Produkty objete zakazem
wprowadzania do obrotu
Dyrektywa wskazuje konkretne grupy
produktowe objete zakazem wprowa-
dzania do obrotu, ta czg¢$¢ przepiséw
jeszcze formalnie w Polsce nie obowig-
zuje. Produkty zakazane to jednorazo-
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Prawo zywnosciowe

we wykonane z tworzyw sztucznych:
patyczki higieniczne, sztudce, talerze,
stomki, mieszadetka do napojéw, pa-
tyczki do balonéw, pojemniki i kubki
z polistyrenu ekspandowanego. Dla tych
produktéw muszg zosta¢ wprowadzone
biodegradowalne i bezpieczne dla srodo-
wiska alternatywne rozwigzania.

Produkty objete
zZmniejszaniem

wprowadzania do obrotu

Nie zawsze jednak mozliwe jest zastgpie-
nie opakowania z tworzyw sztucznych
innym opakowaniem (np. ze wzgledu na
higiene czy bezpieczeristwo zywnosci),
w takim wypadku dopuszczalne bedzie
stosowanie tworzyw sztucznych, nale-
zy jednak dazy¢ do tego aby bylo ono
wykonane z tworzyw pochodzacych
z recyklingu. Dotyczy to jednorazo-
wych z tworzyw sztucznych kubkéw na
napoje (w tym ich pokrywek i wieczek),
pojemnikéw na positki, wsréd ktorych
dyrektywa wymienia pojemniki na po-
sitki spozywane bezposrednio z tych
pojemnikéw (np. satatka w plastikowej
misce), pojemniki na positki na wynos,

opakowania na positki typu fast food.

Oznaczenie ,,Zawiera plastik”
Mimo, ze dyrektywa SUP nie zostala
jeszcze transponowana do naszych prze-
piséw krajowych, czes¢ jej postanowient
obowiazuje w Polsce od 3 lipca 2021 r.,
na mocy Rozporzagdzenia wykonaw-
czego Komisji (UE) 2020/2151 z dnia
17 grudnia 2020 r. ustanawiajacego za-
sady dotyczace zharmonizowanych spe-
cyfikacji w odniesieniu do oznakowa-
nia produktéw jednorazowego uzytku
w tworzyw sztucznych wymienionych
w czegécl D zalgeznika do Dyrektywy
2019/904. Zgodnie z trescig Rozporza-
dzenia, oznakowanie o tresci ,,Zawiera
plastik” jest obowigzkowe dla niekt6-
rych tylko produktéw, sa to miedzy
innymi chusteczki nawilzane, wyroby
tytoniowe i filtry do wyrobéw tytonio-
wych oraz kubki na napoje wykonane
czesciowo albo w calosci z tworzywa
sztucznego. Rozporzadzenia obowigzu-
ja w krajach cztonkowskich wprost, co
oznacza, ze zawierajg wyrazne wskaza-
nia co do tresci 1 wygladu takiego ozna-
kowania.
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Dziatania
wdrozeniowe w Polsce
Pomimo uplyniecia dwuletniego okre-
su na implementacje Dyrektywy SUP,
w Polsce prace legislacyjne nadal trwa-
ja. Zdecydowano, ze w naszym kraju
dyrektywa bedzie transponowana po-
przez zmiany w Ustawie o obowigzkach
przedsigbiorcow w zakresie gospoda-
rowania niektérymi odpadami oraz
o oplacie produktowej. Polski ustawo-
dawca zdecydowal si¢ na zachgcanie
przedsiebiorcéw do zminimalizowania
negatywnego oddziatywania produktéw
Z tworzyw sztucznych poprzez system
oplat i system ewidencji.

System oplat opiera si¢ na mecha-
nizmie analogicznym do pobierania

oplaty recyklingowej od kupujacego

jednorazowsa torbe foliowsa. Ozna-
cza to, ze oplata bedzie pobierana
przez jednostki handlu detalicznego
i hurtowego a takze przez jednostki
gastronomiczne od klienta. Pobrane
oplaty przekazywane beda na konto
urz¢du marszatkowskiego wiasciwego
ze wzgledu na miejsce pobrania opta-
ty. Projekt przewiduje takze odregbna
oplate dla wprowadzajacego niektére
jednorazowe produkty i opakowania
z tworzyw sztucznych, a wigc podmio-
tu, poprzez ktéry produkty te znajda
si¢ po raz pierwszy na rynku.

Z kolei system ewidencji przewidu-
je, ze jednostki handlowe i gastrono-
miczne bedg zobowiazane do prowa-
dzenia ewidencji nabytych i wydanych
klientom kubkéw i pojemnikéw na
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positki, a w przypadku wigcej niz jedne-
go miejsca wykonywania dziatalnosci,
ewidencja be¢dzie musiala by¢ prowa-
dzona dla kazdego miejsca oddzielnie.

Panstwa cztonkowskie

nie nadazaja

Komisja Europejska podjeta dziatania
prawne przeciwko 11 pafistwom czlon-
kowskim, wzywajac je do przyspiesze-
nia wdrazania dyrektywy 2019/904
(dyrektywy SUP), w tej grupie znalazty
si¢ Belgia, Chorwacja, Dania, Estonia,
Francja, Finlandia, Irlandia, Lotwa,
Polska, Portugalia i Stowenia. Teraz
paristwa cztonkowskie muszg udzieli¢
odpowiedzi i wprowadzi¢ niezbedne
srodki. W przeciwnym razie Komisja
moze podjaé¢ decyzje o skierowaniu
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spraw do Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z wnioskiem o na-
lozenie kar finansowych.

Raport ,,Ocena wdrazania
dyrektywy SUP”

Najnowszy raport ,Ocena wdrazania
dyrektywy SUP”, opracowany przez
Rethink Plastic Alliance, podsumo-
wuje postepy we wdrazaniu dyrekty-
wy SUP w poszczegélnych panstwach
UE. Mozemy w nim przeczytaé, ze rok
po zakoniczeniu okresu transpozycji
znaczna wigkszo$¢ panstw czlonkow-
skich UE jest obecnie na dobrej drodze
do petnego wdrozenia dyrektywy SUP,
nawet jesli zidentyfikowano pewne
luki w tym procesie. W szczegdlnosci
nalezy zwréci¢ wigksza uwage na usta-
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nowienie krajowych cel6w lub strategii
majgcych na celu zmniejszenie zuzycia
jednorazowych kubkéw i pojemnikéw
na zywno$¢ do 2026 r., krajowych pla-
néw podnoszenia §wiadomosci w celu
koordynowania i zwickszania skutecz-
nych lokalnych kampanii u$wiada-
miajacych oraz ambitnych programéw
ROP opartych o eko-modulowane
oplaty i pokrywajacych wszystkie
koszty sprzatania. Przy wdrazaniu
dyrektywy priorytetem powinno byé
wspieranie alternatyw wielokrotnego
uzytku dla tworzyw sztucznych jedno-
razowego uzytku, a nie zastgpowanie
innymi materialami jednorazowego
uzytku.

Dyrektywa SUP umozliwita krajom
europejskim podjecie znaczacego kro-
ku w walce z zanieczyszczeniem two-
rzywami sztucznymi. Wygenerowala
réwniez $wiadomosé problemu zanie-
czyszczenia tworzywami sztucznymi
na calym $wiecie i zainspirowala kraje
spoza UE do opracowania wlasnych
$rodkéw m.in. Indie, Kanada, Chile,
Japonia.

Twércy raportu opracowali mape
postepéw wdrazania postanowieri dy-
rektywy w poszczegdlnych krajach.
Wynika z niej, ze wickszo$¢ panstw
czlonkowskich nie zdazyta transpo-
nowa¢ postanowien dyrektywy w za-
planowanym okresie. Polska obok
Finlandii, Czech, Stowacji, Rumunii,
Bulgarii, Wegier i Chorwacji znajdu-
je sie w grupie panstw, w ktérych nie
przeprowadzono implementacji albo
wykonano ja nieprawidlowo. W ra-
porcie napisano, ze w tych krajach
przepisy zostaly przyjete ,z minimal-
ng ambicjg i pominieciem kluczowych
wskaznikéw”.

W Polsce projekt ustawy o zmia-
nie ustawy o obowigzkach przedsie-
biorcéw w zakresie gospodarowania
niektérymi odpadami oraz o oplacie
produktowej oraz niektérych innych
ustaw znajduje si¢ w fazie konsultacji.

Panstwa czlonkowskie UE zgodnie
zadeklarowaly dazenie do osiagniecia
bardzo ambitnych celéw dotyczacych
ograniczenia stosowania plastiku. Jed-
nak po trzech latach od uchwalenia
dyrektywy SUP, wiekszo$¢ paristw nie
sprostala jej zapisom.
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Rolnictwo

Ograniczanie kosztow
w produkcji buraka
cukrowego

tekst dr hab. inz. Arkadiusz Artyszak prof. SGGW Warszawa

Cennym Zrédtem sktadnikow
pokarmowych, a przede wszystkim
materii organicznej, jest stoma zh6z
//Fot. A. Artyszak

Galopujace ceny srodkéw do produkeji
buraka cukrowego zmuszaja producen-
téw do szukania oszczednos$ci. Trzeba
stara¢ sie, aby nie spowodowalo to zna-
czacego zmniejszenia plonéw cukru.

Koszty nawozenia stanowig gléwna czes¢
kosztéw bezposrednich produkeji buraka
cukrowego. W tym roku bylo to ponad
60% (tab.). Tutaj nalezy przede wszystkim
poszukiwaé oszczedno$ci. Najprostsze
a zarazem najgorsze rozwigzanie to cal-
kowita rezygnacja z nawozenia. Nalezy
stara¢ si¢ zastosowal tyle nawozéw, aby
uzyska¢ jak najwickszy efekt plonotwér-
czy. Latwo powiedzied, ale duzo trudniej
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to zrobi¢. Trzeba zaczaé od podstaw a wigc
badania gleby. Jesli producent nie wie, jaka
jest aktualna sytuacja na danym polu, to
trudno jest mu zastosowaé prawidlowe
nawozenie. Warto przypomnie¢, ze po
wdrozeniu przez Okregowe Stacje Che-
miczno-Rolnicze metody Mehlich 3 zma-
laly takze stawki oplat za badania gleby. Za
okreslenie pH, zasobnosci przyswajalnego
fosforu, potasu i magnezu w jednej prob-
ce gleby trzeba zaplaci¢ obecnie 8,75 zi,
a boru, cynku, manganu, miedzi i zelaza
23,92 zt. Sg to stawki brutto i obejmuja
23% podatek VAT. Przy malej zmiennosci
glebowej jedna prébka moze reprezento-
wa¢ maksymalnie 5 ha. Zawsze nama-

wiam tez producentéw, aby badali takze
zawartos$¢ substancji organicznej, aby mie¢
pelniejszy obraz sytuacii na polu. To wyda-
tek 34,36 zI. Ze wzgledu na inflacje nalezy
oczekiwad, ze te ceny tez wzrosng.

Na polach, na ktérych zasobnos¢ w fos-
for i potas jest wysoka, a tym bardziej bar-
dzo wysoka mozna znaczaco ograniczy¢
nawozenie bez wyraznego zmniejszenia
plonu. Warto przypomnieé, ze cennym
zrédlem potasu jest stoma zb6z. Niestety,
nie wszyscy doceniajg ten fakt i bezpow-
rotnie sie jej pozbywaja.

Burak cukrowy nie lubi duzych dawek
azotu. W gospodarstwie Witolda Ferensa
w Sahryniu na Zamojszczyznie, w kté-
rym prowadz¢ doswiadczenia z aplikacja
dolistng krzemu w tym roku ograniczyli-
$my nawozenie buraka cukrowego azotem
0 40% w stosunku do poprzednich lat,
a $rednie plony korzeni nie ulegly zmniej-
szeniu i wyniosty ok. 80 t/ha (zbi6r reczny
z poletek)

Czes¢ producentéw stosuje  azot
w dwéch terminach: przedsiewnie i po-
gléwnie. Celem podzialu dawki jest
ograniczenie strat skladnika z nawozéw.
Czesto jednak podczas stosowania po-
gléwnego panuje susza, co sprawia ze
efektywno$¢ takiego zabiegu jest ogra-
niczona. Nalezy sie zastanowi¢ czy nie
lepszym rozwigzaniem, zwlaszcza przy
ograniczeniu dawek azotu, jest zastoso-
wanie go w jednej dawce przedsiewnej.
Znane s3 mi przyklady gospodarstw, kt6-
re od wielu lat stosuja z powodzeniem to
rozwigzanie. Oszczedza si¢ czas, a takze
ogranicza liczbe przejazdéw z rozsie-
waczem na polu. Nie zaobserwowano




niekorzystnego wplywu przedsiewne;
dawki azotu na wschody buraka cukro-
wego. Ryzyko wystgpienia tak nieko-
rzystnego zjawiska bedzie jeszcze mniej-
sze przy zmniejszeniu wielkosci dawek.
W produkeji buraka cukrowego sa
takie wydatki, z ktérych nie mozna
zrezygnowa¢. Jednym z nich jest dokar-
mianie dolistne borem. Burak cukrowy
jest bardzo wrazliwy na niedobdr tego
mikroskladnika. Zdecydowana wiegk-
szo$¢ naszych gleb odznacza si¢ niska
zawartoscig tego skladnika. Z tego po-
wodu konieczna jest dwukrotna aplika-
cja dolistna nawozéw z borem. Ryzyko
wystgpienia niedoboru tego pierwiastka
jest szczegdlnie duze w gospodarstwach
nie utrzymujacych produkeji zwierzecej,
a tym samym pozbawionych nawozéw
naturalnych, a takze uprawiajacych
rzepak, ktory takze wykazuje duze za-
potrzebowanie na bor. Przy doborze na-
wozéw dolistnych nalezy zwraca¢ uwa-
ge przede wszystkim na duzg zawartos¢
boru. Zawarte w nich makroelementy
powinny by¢ dostarczone doglebowo.

Aplikacja dolistna krzemu

W naszym kraju, z czego bardzo sig¢ cie-
sz¢, upowszechnia si¢ aplikacja dolistna
produktéw zawierajacych krzem (Si).
W ostatnim czasie coraz czeéciej naply-
wajg do mnie pytania producentéw bu-
raka cukrowego o to, czy stosowanie do-
listne krzemu moze zastgpi¢ stosowanie
nawozéw? Oczywiscie, ze nie. Zabieg ten
jest skutecznym narzedziem ograniczania
wplywu streséw abiotycznych (gléw-
nie niedoboru wody) oraz biotycznych
(gtéwnie choréb grzybowych). Z tego
powodu powinien by¢ stosowany na jak
najwiekszg skale, nie tylko w produkeji

Koszty bezposrednie w uprawie buraka cukrowego (stan czerwiec, 2022 r.)

Wyszczegélnienie

Nasiona

Nawozy

Ochrona roslin

Doczyszczanie korzeni,
transport (70 t/ha)

Razem

zt/ha %
794 16,4
3062 63,2
544 1,2
448 9,2

4848 100,0

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie: Przybysz E. 2022. Koszty i optacalnos¢
uprawy 1 ha burakéw cukrowych. MODR O. Poswigtne w Ploisku.

buraka cukrowego, ale takze innych ga-
tunkéw roslin. Dowodzg tego wyniki ba-
dan przeprowadzone w wielu oérodkach
badawczych w calym kraju.

Uprawa roli
Najbardziej kosztownym zabiegiem
w przygotowaniu stanowiska pod burak
cukrowy jest gleboka orka przedzimowa.
Coraz wiecej producentéw ze wzgledu na
koszty rezygnuje z tego zabiegu stosujac
rézne warianty uprawy bezorkowej. We
wspomnianym wczesniej gospodarstwie
z powodzeniem takg zmiang przeprowa-
dzono kilka lat temu i nie wystapito ob-
nizenie plonéw cukru, a zaoszczgdzono
znaczne ilosci paliwa. Jednoczesnie trzeba
mieé $wiadomo$é, ze brak orki moze skut-
kowa¢ wzrostem zachwaszczenie, a tym
samym wzrostem kosztéw zwalczania
chwastéw.

Zabiegiem rekomendowanym w upra-
wie pod burak cukrowy jest gleboszo-

wanie. Zabieg ten jest jeszcze bardziej

kosztowniejszy niz orka przedzimowa.
Powinien by¢ bezwzglednie wykonywany
na nawet nie na calych polach, a tylko tych
fragmentach, na ktérych jest to niezbedne,
gléwnie s3 to $ciezki technologiczne oraz
uwrocia.

Uprawa wiosenna powinna zosta¢ ogra-
niczona w zasadzie do jednego przejazdu
agregatu uprawowego, ktéry takze wy-
miesza z gleba nawozy azotowe. W tym
roku ze wzgledu na klopoty z dostep-
noécig nawozéw wielosktadnikowych
wielu producentéw buraka cukrowego
zrezygnowalo ze stosowania nawozéw
fosforowo-potasowych w okresie jesien-
nym, a wiec w optymalnym terminie.
W zwiazku z tym nawozy mozna bedzie
zastosowaé wezesng wiosng, o ile beda do-
stepne i w rozsadnych cenach. Spowoduje
to koniecznos¢ wymieszania ich z glebg za
pomocg dodatkowego i glebszego przejaz-
du agregatem uprawowym. To bedzie ge-
nerowalo dodatkowe koszty uprawy. Oba-
wiam si¢, ze cze$¢ producentéw zrezygnuje
ze stosowania takich nawozéw pod burak
cukrowy. Grozi to zmniejszeniem plonéw,
zwlaszcza na polach o niskiej, a tym bar-
dziej bardzo niskiej zawartosci przyswajal-
nych skfadnikéw pokarmowych w glebie.
Niekiedy w uprawie przedsiewnej mozna
spotkaé z wykorzystaniem narzedzi ak-
tywnych. Powoduje to w stosunku do
narzedzi biernych wzrost zuzycia paliwa,
a takze sprzyja rozpyleniu gleby. W razie
wystgpienia intensywnych opadéw atwo
dochodzi do powstania skorupy glebo-
wej, co moze znacznie utrudnic¢ wschody,
a niekiedy calkowicie je uniemozliwic.
Producenci buraka cukrowego zmuszeni sa do 29

rozsadnego ograniczania kosztow
/I Fot. A. Artyszak



Rolnictwo

Zrodta zakazenia
| przenoszenia sie grzyba
Cercospora beticola

tekst dr hab. Jacek Piszczek, dr Agnieszka Kiniec IOR-PIB, TSD w Toruniu

Chwoscik, choroba powodowana przez
grzyb Cercospora beticola, jest weiaz jed-
nym z najczesciej badanych i omawia-
nych organizméw atakujacych buraka
cukrowego. Mimo bardzo szerokiej
wiedzy na temat tego patogena, mimo
umiejetnosci przewidywania jego poja-
wienia si¢ na polach i wiedzy na temat
skutecznej ochrony plantacji, nadal
stanowi bardzo powazny problem dla
plantatoréw. Jednoczes$nie nadal nie
wszystko o nim wiemy.

Najbardziej zagadkowe i dotad nie od-
nalezione jest stadium plciowe tego
grzyba. Nikomu nie udalo si¢ go ziden-
tyfikowaé, cho¢ istnieje szereg posred-
nich dowodéw na jego istnienie. Mie-
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Niespodziewane ognisko chwoscika w srodku pola, ktérego przyczyna moze byc pr:

dzy innymi wystepowanie dwoch typéw
kojarzeniowych w populacji grzyba
— Mat-1 i Mat-2, charakterystyczne dla
wszystkich grzybéw rozmnazajacych sie
plciowo. Wystepuja one w podobnych
proporcjach, co bardzo uwiarygadnia
to przypuszczenie. Ponadto ogrom-
na zmienno$¢ wystepujaca w populaciji
grzyba sugeruje jako jej pierwotne Zr6-
dlo wystgpowanie stadiéw plciowych.
Kolejnym, czgsciowo juz rozwigzanym
zagadnieniem jest kwestia przenoszenia
si¢ choroby. Podstawowym jej Zrédlem
s resztki pozostajace po zbiorze bura-
ka w glebie. W uproszczeniu, na nich
tworzg si¢ tzw. pseudostromata, z kté-
rych uwalniane sg zarodniki konidial-
ne przenoszone przez wiatr lub krople

b

iegrzybaz

wody na roéliny zywicielskie. W przy-
padku chwoscika, poza burakiem, jest to
szereg roélin zaréwno uprawnych (seler,
salata, szczaw) jak i chwastéw wystepu-
jacych na naszych polach (komosa biala,
szarlat szorstki, babka zwyczajna, rdest
powojowaty). Jednak we wszystkich
przypadkach przenoszenie przez wiatr
jest ograniczone. Mimo to, stwierdza
si¢ wystgpowanie choroby na obszarach
znaczgco oddalonych od miejsc inten-
sywnej uprawy buraka, w ktérych dopie-
ro jest ta roslina wprowadzana. W Pol-
sce raczej trudno takie rejony wskazac,
jednak naukowcy amerykarnscy zwrocili
uwage na fakt, ze choroba pojawiala
sie w rejonach znaczaco oddalonych
od miejsc tradycyjnej uprawy buraka.




Miedzy innymi takie przypadki nasu-
wajg podejrzenie, ze Zrédlem infekeji
moga by¢ nasiona.

Juz na poczatku XX wieku dwaj
badacze amerykanscy, ktérzy polo-
zyli podwaliny pod wiedz¢ o grzybie
C. beticola, Pool i McKay twierdzili, ze
choroba przenoszona jest z nasionami.
Jednak w tamtych czasach uprawiane
byly wielokietkowe odmiany buraka,
a klebki nasienne nie byly poddawane
zadnej obrébce. Stad konidia grzyba
mogly stanowi¢ zanieczyszczenia na ich
powierzchni. Zasadniczo z twierdzenia
o przenoszeniu C. beticola z nasionami
wycofano si¢ w momencie wprowadze-
nia do uprawy otoczkowanych nasion
jednokietkowych, bowiem w procesie
ocierania i czyszczenia wszystkie za-
nieczyszczenia powierzchni klebkéw
nasiennych sg usuwane. W pracach opu-
blikowanych w latach 2003 1 2004 Vere-
ijssen i wspotpracownicy stwierdzili, ze
C. beticola moze by¢ patogenem odgle-
bowym i atakowa¢ buraka poprzez ko-
rzeni. Ponadto wskazali, ze grzyb moze
przerasta¢ do czesci nadziemnych rosli-
ny i powodowa¢ plamistosci na lisciach.
Z kolei Mohamed Khan z Minnesota
University, obecnie chyba jeden z najlep-
szych na §wiecie specjalistéw w zakresie
choréb buraka, twierdzenie to odrzucit
w 2008 roku. Pytanie i niepewnos¢ jed-
nak pozostaly.

W 2022 roku w czasopi$mie Phyto-
pathology ukazal si¢ artykul dwunastu
amerykariskich badaczy zatytulowany:
»oeedborne Cercospora beticola can ini-
tiate Cercospora leaf spot from sugar beet
(Beta wulgaris) fruit tissue”. Przeprowa-
dzili oni szerokie badania na 37 komer-
cyjnych partiach nasion buraka cukro-
wego pochodzacych z Europy i Stanéw
Zjednoczonych. Podczas wstgpnych
préb stwierdzono, ze mikroorganizmy
znajdujace si¢ w otoczkach silnie rozwi-
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jaja si¢ na podlozach agarowych i utrud-
niajg przeprowadzenie badari. Otoczki
usunieto, a odkazone powierzchniowo
nasiona wylozono na podloza agarowe.
W kolejnym etapie usunieto owocnie
i oddzielono nasiona wraz z embriona-
mi, a z samych nasion usunieto ich ze-
wngtrzng ostone (perykarp) i oddzielono
zarodki. W tym miejscu trzeba zazna-
czy¢, ze uzywana potocznie nazwa ,,na-
siona buraka” nie do korica oddaje praw-
de. Botanicznie to owoce, wewngtrz
ktérych znajdujg si¢ nasiona. Wszystkie
opisane powyzej czynno$ci wykonano
w standardach najwyzszej sterylno-
$ci. Tak uzyskany material poddano
wszechstronnym badaniom. Hodowano
na podlozach mikrobiologicznych, kiet-
kowano w glebie w sterylnych pojemni-
kach, w ktérych nigdy nie prowadzono
doswiadczen z C. beticola 1 wolnej od
jakichkolwiek mikroorganizméw glebie.
Wysiewano nasiona i wyrastajace z nich
ro$liny hodowano przez 13 tygodni. We
wszystkich etapach badan oraz wzrostu
roslin wykonywano testy molekularne
na obecnos¢ DNA grzyba w nasionach
oraz poszczegdlnych fragmentach ro-
snacych roglin. Co uzyskano?
Obecnos¢ C. beticola stwierdzono
w 10 na 37 zbadanych préb nasion.
W trzech z nich ilo§¢ nasion zainfe-
kowanych przez grzyba wynosila 12,
14 i 30%. Dodatkowo, poza C. beticola
wykryto grzyby z 12 innych gatunkéw,
w tym z rodzajéw Alternaria i Fusarium,
ktére sg takze grzybami wywolujgcymi
choroby buraka. Jednak grzyby te nie
wywolaly w doswiadczeniach zadnych
objawéw chorobowych. C. leticola byt
izolowany zaréwno w perykarpie (tkan-
ka otaczajaca nasiono), jak i w nasieniu.
Grzybnia C. beticola przerastala rosng-
ce rosliny poprzez wiazki przewodzace
iwywolywala na lisciach klasyczne obja-
wy chwoscika. To znaczy obserwowano

Hamilton O, Rivera-VarasV., de Jorge R., Pathybridge
S., Webb K.M., Leubner-Metzger G., Secor G., Bolton
M.D. 2022. Seedborne Cercospora beticola Can
Initiate Cercospora Leaf Spot from Sugar Beet
(Beta vulgaris) Fruit Tissue Phytopathology 112:
1016-1024. DOI: https://doi.org/10.1094/PHYT0-03-
21-0113-R.

. Vereijssen J., Schneider J. H. M. 2003. Potential
primary site of infection of Cercospora beticola

typowe szare plamistosci, charaktery-
styczne dla zainfekowanych lisci.

Ciekawe wyniki uzyskano podczas
testowania uzyskanych izolatéw grzy-
ba pod katem odpornosci na substan-
cje czynne fungicydéw stosowanych
w ochronie buraka przed tym patoge-
nem. W czeéci izolatéw stwierdzono
odpornos¢ na strobiluryny i triazole.
Zatem nasiona musialy by¢ produkowa-
ne w okolicach, gdzie prowadzona jest
intensywna ochrona pél buraczanych
przed tym patogenem.

Fakt mozliwosci przenoszenia grzyba
C. beticola wraz z nasionami moze thu-
maczy¢ na przyklad wystapienie niespo-
dziewanych objawéw choroby w §rodku
kilkusethektarowego kompleksu pél bu-
raczanych, czy tez w rejonach wolnych
od lat od produkcji buraka. Jednoczesnie
wskazanym by bylo, by firmy nasienne
nieco zmienily podejscie do sposobu
zaprawiania nasion. Pojawia si¢ dodat-
kowo, poza zwalczaniem grzyba Phoma
betae i ochrong przed Aphanomyces
cochlioides konieczno$é ewentualnego
zwalczania C. beticola w nasionach. By¢
moze w niektérych przypadkach bedzie-
my w stanie wyeliminowac infekcje po-
chodzgce z nasion i tym samym op6znié
pojawienie si¢ choroby na polach. Infek-
cje takie mogs sie pojawi¢ bez wzgledu
na wystapienie sprzyjajacych warunkéw
pogodowych. Zatem lustracje planta-
cji z powodu przenoszenia C. beticola
z nasionami buraka, bezwzglednie po-
winny zacza¢ si¢ nie pézniej niz w trzy
miesigce od momentu wschodéw. Nie-
stety, wysiew nasion porazonych przez
C. beticola jest catkowicie przypadkowy,
stad trudno wskaza¢ najlepsza metode
takich lustracjii. W tym przypadku mu-
szg one obja¢ calg powierzchnie planta-
cji, a nie tylko jej fragmenty najbardziej
narazone na pierwsze infekcje, jak to
robione bylo dotychczas.

in sugar beet. 1st Joint International Institute
for Beet Research — American Society of Sugar
Beet Technologists Congress, San Antonio 26.02—
01.03.2003: 863-864.

. Vereijssen J., Schneider J. H. M., Termorshuizen
A. J. 2004. Possible root infection of Cercospora
beticola in sugar beet. European Journal of Plant
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PP.0000010130.38700.88.
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Wydarzenia

W dniach 29-30 czerwca 2022 r. w Warszawie odbyta sie XXXIV
Pokampanijna Konferencja Techniczno-Surowcowa zorganizowana
przez Stowarzyszenie Technikdw Cukrownikéw pod patronatem
Zwiazku Producentéw Cukru w Polsce. Celem konferencji byto mie-
dzy innymi przedstawienie: przebiegu i wynikéw kampanii cukrow-
niczej 2021/2022 w cukrowniach poszczegélnych spétek cukrow-
niczych oraz w skali przemystu cukrowniczego w Polsce, aktualnej
sytuacji na rynku cukru, zagadnien dotyczacych przysztosci go-
spodarki energetycznej w przemysle cukrowniczym wynikajacych
z Europejskiego Zielonego tadu ze szczegdlnym uwzglednieniem
nowych rozwigzan w zakresie oszczednosci energii i ograniczania
emisji zanieczyszczen do atmosfery oraz wyzwan w produkgji bu-
rakéw cukrowych w obliczu nowych regulacji prawnych w Polsce
i w UE oraz w kontekscie ograniczania stosowania srodkéw ochro-
ny roslin.

Podczas Konferencji po raz pierwszy w historii Stowarzyszenia
zastata wreczona Ztota Odznaka STC wraz ze specjalnym dyplo-
mem. W uznaniu wieloletniego wspierania inicjatyw i dziatalnosci
Stowarzyszenia Technikéw Cukrownikéw, doceniajagc ogromny
wktad w rozwdj przemystu cukrowniczego w Polsce oraz w po-
dziekowaniu za wielkg dbatos¢ o ksztattowanie kultury technicznej
i etyki zawodowej w branzy cukrowniczej odznaczony zostat Prezes
Krzysztof Kowa.

Podczas spotkania Srebrng Odznaka Honorowa NOT odznaczeni
zostali: Marek Gizynski - Krajowa Grupa Spozywcza S.A., Maciej
Sroka - Nordzucker Polska S.A., Grzegorz Firek - Nordzucker
Polska S.A., Dariusz Wityk - Krajowa Grupa Spozywcza S.A.
Odznaka Honorowg STC odznaczeni zostali: Zdzistaw Salus
- Krajowa Grupa Spozywcza S.A., Natalia Mioduszewska
- Nordzucker Polska S.A., Jan Mosiedz - Pfeifer & Langen
Polska S.A., Pawet Bartczak - Nordzucker Polska S.A.

W tegorocznej konferencji pokampanijnej wzieto udziat okoto

0Odznaczeni Srebrng Odznaka Honorowa NOT: Marek Gizynski, Maciej Sroka, Grzegorz
Firek i Dariusz Wityk w towarzystwie prof. Macieja Wojtczaka — Przewodniczacego ZG
STC oraz Kamila Wéjcika — Wiceprezesa Zarzadu FSNT-NOT, ktérzy dokonali ceremonii

wreczenia odznak
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XXXIV POKAMPANLNA

KONFERENCJA
TECHNICZNO-SUROWCOWA

0dznaczony Prezes Krzysztof
Kowa w towarzystwie prof.
Macieja Wojtczaka

- Przewodniczacego ZG STC oraz
Kamila Wéjcika — Wiceprezesa
Zarzadu FSNT-NOT, ktorzy
dokonali ceremonii wreczenia
odznaki

230 oséb, w tym za-
proszeni goscie, przed-
stawiciele  zarzadow
i cukrowni spétek cu-
krowniczych, przed-
stawiciele instytutow
naukowych wspétpra-
cujagcych z branzg cukrowniczg
w zakresie techniki i technologii
cukrownictwa oraz uprawy bu-
rakéw i gospodarki surowcowe;j.
W  konferencji wrzieto udziat
takze 66 firm specjalistycznych
prezentujacych aktualng oferte
produktéw i ustug dla przemystu
cukrowniczego.

Oficjalnego otwarcia Konferencji dokonat
Michat Gawryszczak — Dyrektor Biura Zwiazku
Producentéw Cukru w Polsce. Za stotem prezydialnym:
Krystyna Wasiriska — Sekretarz Generalna STC
oraz Hubert Fabianowicz - Cztonek ZG STC

Odznaczeni Odznaka
Honorowa STC: Jan Mosiedz,
Ldzistaw Salus, Natalia
Mioduszewska i Pawet
Bartczak w towarzystwie
prof. Macieja Wojtczaka

- Przewodniczacego

2G STC oraz Kamila Wéjcika
- Wiceprezesa Zarzadu
FSNT-NOT, ktorzy dokonali
ceremonii wreczenia odznak



SEMINARIUM ,, AKTUALNE ZAGADNIENIA DOTYCZACE
JAKOSCI W PRZEMYSLE CUKROWNICZYM”

W dniach 18-19 maja 2022 r. w Ostrowcu Swietokrzyskim
odbyto sie seminarium, przeznaczone dla kierownikéw la-
boratoriéw oraz petnomocnikéw ds. zarzadzania jakoscia,
zatytutowane ,Aktualne zagadnienia dotyczace jakosci
w przemysle cukrowniczym”. Seminarium odbyto sie na te-
renie bytej Cukrowni ,Czestocice”. Uczestnicy mieli mozli-
wos¢ zapoznania sie z historig najstarszej w Polsce cukrowni
wybudowanej w 1826 r.

Program konferencji zawierat zagadnienia dotyczace anali-
tyki cukrowniczej, aktualnosci w przepisach ICUMSA oraz
najwazniejszych zagadnien dotyczacych systeméw bezpie-
czenstwa zywnosci.

W zakresie analityki cukrowniczej szerokiej analizie pod-
dano metody oznaczania SO, w produktach cukrow-
niczych poprzez poréwnanie oficjalnych oraz tym-
czasowych metod ICUMSA. W referacie dotyczacym
oznaczania popiotu konduktometrycznego w cukrze
biatym szczegétowo omoéwiono czynniki decyduja-
ce o uzyskaniu doktadnych i wiarygodnych wynikéw
oznaczen z podkresleniem dobrych praktyk w zakresie
kalibracji i sprawdzania czujnikéw przewodnictwa.

W bloku zagadnien analitycznych szeroko omdéwione
zostato znaczenie jakosci wody w wybranych analizach
laboratoryjnych, w referacie przedstawiono takze nowo-
czesne metody uzdatniania wody. Prezentacja dotyczaca
zrédet btedéw w oznaczaniu wilgotnosci cukru potaczona
byta z panelem dyskusyjnym na temat wptywu rodzaju na-
czynek wagowych na wyniki oznaczen zawartosci suchej
substanc;ji.

0dchodzacemu na emeryture Eugeniuszowi Rychterowi dziekuja za wspétprace: Krystyna
Wasinska i Maciej Wojtczak — przedstawiciele Zarzadu Gtownego STC oraz przedstawiciele
uczestnikow Szkoty Letniej 2022 reprezentujacy wszystkie spotki cukrownicze: Agnieszka
Cebulak, Teresa Basiriska-Jesior, Grazyna Mardofel oraz Joanna Jordanowska

Uczestnicy seminarium

w sali obrad w Izbie
Pamieci w bytej Cukrowni
»(zestocice”

0d lewej: Krystyna Wasiriska — Sekretarz Generalna STC,
Maciej Wojtczak — Przewodniczacy STC, Zdzistaw Salus
- Cztonek Zarzadu Krajowej Grupy Spozywcze;j S.A.

W zakresie systemdw zarzadzania jakoscig duzo uwagi poswie-
cono nowos$ciom w zakresie higieny personelu w standardach
GFSI, a takze kulturze i polityce bezpieczenstwa zywnosci
z uwzglednieniem analizy ryzyka i szans. Bardzo waznym tema-
tem byt takze referat przedstawiajacy badania GMO w wystod-
kach buraczanych. Na zakonczenie tego bloku tematycznego
przedstawiono referat prezentujacy najnowsze przepisy prawa
z zakresu bezpieczenstwa zywnosci, w ktérym w ramach aktu-
alnosci legislacyjnych szeroko oméwiono obowigzujagce wymogi
dotyczace znakowania produktéw zywnosciowych.

Wszystkim prezentowanym referatom towarzyszyta szeroka
dyskusja, w ramach ktérej uczestnicy dzielili sie swoja wiedza
i doswiadczeniem. W ofercie firm wspétpracujacych z przemy-
stem cukrowniczym w zakresie aparatury kontrolno-pomia-
rowej znalazty sie miedzy innymi wagosuszarki do oznaczania
wilgotnosci cukru metoda termograwimetryczng, aparat do
oznaczania granulacji cukru wykorzystujacy nowoczesng meto-
de dynamicznej analizy obrazu oraz system Batalyser do ozna-
czania jakosci burakéw cukrowych kierowanych do przerobu.
W seminarium wzieto udziat okoto 50 osob: kierownicy labo-
ratoriow, technolodzy i pethomocnicy ds. zarzadzania jakosciag
z cukrowni wszystkich spotek cukrowniczych, pracownicy na-
ukowi Katedry Cukrownictwa i Zarzadzania Bezpieczenstwem
Zywnosci Politechniki £6dzkiej, przedstawiciele Zwiazku Produ-
centéw Cukru w Polsce oraz przedstawiciele firm wspoétpracu-
jacych z branza cukrownicza w zakresie wyposazenia laborato-
riow w aparature i sprzet kontrolno-pomiarowy stosowanych
w analityce cukrowniczej.
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100 g migdatow » 100 g orzechow wioskich ¢ 50 g pistacji

© 200 g masta » 1 tyzka soku z cytryny ¢ 100 g miodu

© 1tyzeczka cynamonu ¢ 3 gozdziki » 100 g cukl;y
© 450 g ciasta filo

Orzechy, migdaty i potowe
pistacji zmiel lub drobno
posiekaj i wymieszaj z cyna-
monem, zmielonymi goZdzi-
kami i cukrem. Masto stop,
a nastepnie lekko przestud?z.
Forme do pieczenia wysma-
ruj odrobing masta i utéz

na niej trzy warstwy ciasta,
kazdq smarujqc z wierzchu
roztopionym mastem. Na
catej powierzchni ciasta
roztéz zmielone orzechy

i migdaty, nastepnie przykryj
dwiema warstwami ciasta

filo posmarowanym ma-
stem. Przed wstawieniem do
pieca, wierzch ciasta pokroj
na mate kawatki. Piecz przez
45 min. w temperaturze

180 stopni, az gérna
warstwa ciasta bedzie
ztotobrgzowa. Tuz przed
wyjeciem ciasta z pieca
przygotuj syrop do baklawy
zmiodu, szklanki gorgcej
wody oraz soku z cytryny,
chwilke go zagotuj. Baklawe
zalej gorgcym syropem,
posyp pistacjami i ostudz.

zklanki pasty tahini
® 1/2 szklanki oleju
® 1/2 szklanki

rozdrobnionych orzechéw

wtoskich e 1/2 szklanki

cukru pudru e 2 szklanki

maki e tyzeczka proszku
do pieczenia e wanilia

szystkie sktadniki wymie-
szaj i uformuj dowolnej
wielkosci kuleczki. Cia-
steczka upiecz w tempe-
raturze 180 stopni, az sie
lekko zarumieniq.
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Ryz umyj i ugotuj,
gdy napecznieje,

dolej litr mleka

i dosyp cukier i laske
cynamonu. Caty
czas gotuj i mie-
szaj. W oddzielnej
miseczce wymieszaj

- mgke z pozostatym

mlekiem i dolej jq

do gotujgcego sie
mleka. Doktadnie
mieszaj i gotuj ciggle
mieszajqc jeszcze
przez 5 minut.

zki maki ryzowej o 3 tyzki maki
lanki cukru e litr mleka + p6t

Gorqcy deser przelej
do Zzaroodpornych
miseczek, nastepnie
ustaw je w gtebokiej
formie, na ktérej dno
wylej wode. Wstaw
forme na najwyzszq
potke piekarnika
nagrzanego do 200
stopni. Budyn bedzie
gotowy gdy sie
zapiecze na brgzowy
kolor. Deser ostudz

i wstaw do lodéwki.
Podawaj na zimno.
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